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BiLIM TEORILERI VE COLLINS'IN BILIM TEORISI

Insan topluluklarinin kamillesen bir sira ile dini, felsefi, bilimsel diinyagériislerinin
cercevesindediinyaninalgilanmasinin ve agiklanmasinin savunuldugu on dokuzuncuyiizyilin
fikri atmosferinde felsefenin oliimii (the end of philosophy) giindeme getirilmistir. Bunun
nedeni bilimsel gelismelerin bu yiizyillarda gosterdigi goz kamastirici basarilardir. Bilimsel
gelismelerin basarisinin yonlendirdigi bu dogrultuda baslica aktorlerinin Pozitivizm’in ve
onun Viyana'ya tasinmis bir bi¢imi olan Mantiksal Pozitivizm’in oldugu bu siiregte felsefi,
sanatsal veya dini akletme, agiklama tarzlar1 karsisinda bilimsel agiklama tarzlar: bariz bir
ustiinliik elde etmistir (Lecourt, 2013, 107).

Ne var ki, bilimsel gelismelerin gz kamastirici basarisi, insana arzu edilen huzuru
verememis, bilimsel gelismeler neticesinde iiretilen teknolojik giigle iki biiyiik diinya savasi
yapilmis ve milyonlarca insan hayatini kaybetmistir. Bunun gibi durumlar da yogun bir
sekilde bilimin mahiyetinin ve mesruiyetinin sorusturulmasina kap: aralamigtir. Bilimin
mahiyetinin ve mesruiyetinin sorusturuldugu bu diizlemde baglica iki yaklasim goze
carpmaktadir. Bu yaklasimlar felsefe tarihi boyunca baskin bir sekilde kabul géren ve bilimin
kiilli olarak gegerli olan bir mahiyetinin bulundugunu iddia eden mahiyetgi yaklagim ile
umumi olarak mahiyetin, hususi olarak ise bilimin mahiyetinin gergekte bulunmadigini
ve mabhiyete iligkin diisiincelerin aslinda birer yanilsama oldugunu one siirerek bu iddiay1
elestiren izafi yaklagimlardir.

Mahiyet¢i bilim anlayisinin yirminci yiizyildaki en 6nemli miimessili Mantiksal
Pozitivist gelenektir. Mantiksal pozitivist gelenekten olan filozoflar yetkin bilimsel faaliyetlerin
gerceklestirilmesi icin birtakim epistemolojik ve ahlaki kosullarin saglanmasinin gerektigini
savunurlar. Bu kosullardan 6zellikle ahlaki olan kosullar, bilimsel faaliyetlerde bulunan
kisilerin tarihsel, toplumsal kosullardan, 6nyargilardan ve deger yargilarindan arinik olmasi
gibi durumlari icermektedir. Bu kosullarin gozetilerek yapildig: bilimsel faaliyetin neticesinde
kiilli, nesnel, mutlak, genel gecer ve giivenilir bir bilgi birikimi iiretilebilir. Iste bu noktada
Mantiksal Pozitivistler'in savundugu gibi bilimsel faaliyetlerin s6z konusu epistemolojik ve
ahlaki kosullar1 hi¢ de tasimadigini 6ne siiren karsit bir konumlanis gergeklestirilmistir. Bu
konumu benimseyen izafi bilim yaklasimlari, degil bilim insanlarinin, herhangi bir insanin
bile toplumsal ve tarihsel kosullardan yalitilamayacagini, dolayisiyla yapacag: faaliyetlere
ister istemez mensubu oldugu toplumun ve tarihsel siirecin birtakim dnyargilarini ve deger
yargilarini zorunlu olarak tasityacagini 6ne siirerler. Bu dogrultuda Pozitivizmin éne stirdiigii
onyargilardan, degerlerden ve mensubu olunan toplumsal diinyadan yalitilmis bilim 6znesi

yerine tarihsel ve toplumsal baglamda is goren bir bilim 6znesi teklif edilmistir. Bu da zorunlu
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olarak bilimin tarihsel ve toplumsal baglamu ile birlikte incelenmesi ihtiyacini dogurmus ve
bu yonde ¢aligmalar yapilmistir. Bu ¢aligmalarin sonucunda ise en radikal ¢esitlenmelerinde
bilimin herhangi bir mahiyetinin olmadigini ve toplumdan topluma, kiiltiirden kiiltiire
degiskenlik arz eden bir kiiltiir {iriinii oldugunu; en 1liml tarzlarinda ise bilimin tarihsel
ve toplumsal baglamli bir mahiyete sahip oldugunu savunan izafiyet¢i yaklagimlar ortaya
cikmugtir.

[zafi bilim yaklagiminin éncii temsilcileri Hermeneutik gelenege ve Pozitivizm kargiti
bir Fransiz fikri gelenegi olan Fransiz Nominalist gelenegine mensup filozoflar/diisiiniirlerdir.
Hermeneutik gelenek daha ¢ok on yedinci ve on sekizinci yiizyillardan itibaren Avrupa
felsefesinde gelistirilen digsal kosullardan yalitik 6zne figiiriiniin aslinda idealize edilmis ve
gercekte olmayan bir figiir oldugunu 6ne siirerken; bilimsel geleneklerden gelen diisiiniirlerden
miitesekkil olan Fransiz Nominalist gelenegi ise epistemolojik kosullara, bilimin yontemlerine,
teorilerine, vargilarina odaklanarak ¢aligmalar yapmislardir (Bolay, 2010, 13). Bu geleneklerin
her ikisinin de temel savlari yiizyilin ilerleyen zamanlarinda gelistirilerek bilgi/bilim
sosyolojisi geleneklerinin olusmasina katkida bulunmustur.

Bilgi/bilim sosyolojisi ¢alismalarinin miijdeleyici isimleri esasinda bu iki gelenekten daha
oncekizaman diliminde yagamiglardir. Bilgi ve toplumsal yapilar arasindaki iligkileri problem
edinen isimlerden 6zellikle Comte, Marks ve Durkheim’in fikirleri ile Hermeneutik gelenek ve
FransizNominalist geleneginin fikirlerinin gelistirilerek kaynastirilmasibunoktada 6nemlidir.
Bu diizlemde farkli akimlarin miiktesebatiyla hermeneutik gelenegin temel meselelerini
ve ¢oziimlerini birlestiren Karl Mannheim ile bu akimlardan bagimsiz bir bigimde kendi
caligmalarini yiiriiten Max Scheler’in fikri projeleri 6zellikle Amerikan Sosyoloji okullarinin
tesekkiiliinde rol oynamistir. Amerikan Sosyoloji geleneginde yetisen ve bilimsel gelismelerin
neticelerinin iki bityiik diinya savasinda kullanilmasi gibi menfi durumlardan miiteessir olan
Robert K. Merton gibi isimler, tarih boyunca bilimsel faaliyetlerin icerisinde gerceklestigi
kiiltiirel atmosfer ile iliskisini aragtiran ¢aligmalar yaparak bilim sosyolojisi disiplininin
temellerini atmislardir. Ote taraftan Fransiz Nominalistleriyle organik baglari olan Bachelard
ve Koyre gibi filozoflar da Fransiz Tarihsel Epistemoloji hareketini olusturmuslardir. Fransiz
Tarihsel Epistemoloji hareketinin Anglo-Sakson diinyadaki yansimasinda ise ozellikle
Thomas S. Kuhn'un gelistirdigi toplumsal epistemoloji dikkat cekmektedir (bkz. Rheinberger,
2010). Edinburgh ¢evresinin Giiglii Program olarak isimlendirilen ¢aligmalarinda toplumsal
epistemoloji ile Durkheim’in fikirlerinin sentezlenmesiyle izafi bilim sosyolojisi yaklagimi

olusmustur.
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Tim bu ¢alismalardan bagimsiz olarak bilgi/bilim sosyolojisi disiplininin
habercilerinden birisi olan Marks’in diisiincelerinden hareketle bir bilim sosyolojisi hareketi
daha gelistirilmistir. Boylesi bir baglama sahip ¢alismalar, tahmin edilebilecegi gibi ekonomik
ve politik yapilar gibi makro yapilarin toplumun zihinsel diinyasini belirledigini soyleyen
Marks’in temel tezlerinin bilim tarihine uygulanisindan neset etmistir. Bu baglamda Sovyet
diistiniir Boris Hessen, Newtonun Principia’sinin toplumsal ve ekonomik kékenleriniinceleyen
bir makale yazmistir. Bu makale sonraki dénemlerde Marksist diisiiniirlere ilham vermis ve
bunun sonucunda tiim bilim tarihini bu perspektifle inceleyen ¢alismalar yapilmistir (bkz.
Hessen, 2010).

[ste bilimin mahiyeti {izerine yapilan felsefi ve sosyolojik tezlerin bu denli gesitlendigi,
karmasiklastig1 ve catistig1 bir diizlemde Randall Collins bilimin isleyisine yonelik birtakim
ilkeler 6neren catigmaci bir bilim sosyolojisi teorisi gelistirmistir. Yirminci yilizyilda yasanan
bilimin mahiyetineiliskin bu tartismanin ve sorusturmanin bizzat kendisine de uygulanabilme
yeterliligine sahip olan bu teori hem Marksist gelenegin, hem pozitivist gelenegin, hem de
izafi gelenegin temel ve olumlu tezlerini Amerikan sosyoloji geleneginin miiktesebatiyla
harmanlanmis bir sekilde icermektedir. (Collins’in mensup oldugu Amerikan sosyoloji
geleneginin tarihi icin bkz. McCarthy, 1996, 69-93). $Simdi bu teoriyi ve temel kavramlarini

inceleyelim.

|. COLLINS’IN CATISMACI BiLiM TEORISi

Collins’in teorisi aslinda bir toplum teorisidir. Onun Felsefelerin Sosyolojisi ise bu
toplum teorisinin, bilimin mahiyetine iliskin siiregelen tartismanin zeminine ¢ekilmis bir
uzantisidir. Iste bu ¢aligmada, bilimin mahiyetine iliskin fikirler serdeden bu yaklagimlara
nazaran Collins’in teorisinin avantajlari ve dezavantajlari incelenecektir. Yukarida arz edildigi
gibi Collins bu yaklagimlarin miispet yonlerinden istifade etmistir, menfi, kendisine makul
gelmeyen veya oncelikli olmayan yénlerini disarida birakmuigtur.

Topyekiin toplumsal hayatin tahlili i¢cin Onerdigi ¢atigma teorisini, 6zel epistemik
topluluklara/cemaatlere de uygulanmasini oneren Collins, bilimin mabhiyetine iliskin
bu yaklasgimlarin farkinda olmakla birlikte, birtakim gerekgelerle bunlardan higbirisini
benimsemez. Pozitivistlerin baglamindan koparilmis, nesnel hakikati tespit edici 6znesini

idealize edilmis ve hi¢cbir zaman var olmamuis bir 6zne olarak goriir. Ona gore hicbir toplumsal
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ve tarihsel etkiye maruz kalmamis, boylesi ideal bir 6znenin, muhtemel mevcudiyetinin
s6z konusu olmasi durumunda muhatap olacag: toplulugunda zaman ve mekan tarafindan
kisitlanmamuis bir toplum olmasini gerektirir. Hakikat, klasik felsefede arzulanan niteliginden
farkli olarak, degisen bir toplum igerisinde, degisen bir 6znenin, girdigi toplumsal epistemik
aglar icerisinde ortaya ¢ikan bir bilgi tiiriidiir (Collins, 2002, 7).Ne var ki, bu iddiast Collins’i
izafiyet¢i yapmaz.

Kuskusuz kiltiirel unsurlarin toplumsal ve bireysel olusumlara 6nemli bir etkisi
vardir. Dolayistiyla kiiltiirel unsurlarin farklilagmasi ayirt edici bélgeler, ayirt edici epistemik
aglar, ayirt edici meseleler ve ilgi odaklar: olusturur. Oyle ki, bir kiiltiir unsuru olan dilin
farklilagmasi, farkli toplumlarda farkli diigiinme bi¢imlenimlerinin gelismesine neden olur.
Cin, Hint-Avrupa ve Semitik dillerin sentaks yapilarindaki farklilasma, bu dillere sahip
toplumlarin farkli diisiinme disiplinlerine, farkli felsefilestirme bi¢imlerine sahip olacag:
anlamina gelir (Collins, 2002, 9). Bu nedenle tek tip bir felsefeden degil, “felsefeler’den
soz etmek gerekmektedir. Bu baglamda Collins’in “felsefeler’den s6z etmesini saglayan bu
¢ogulcu anlayisina ragmen, teorisini izafilikten uzaklagtiran 6zelligi tiim felsefeler icin kiilli
bir sosyolojik teori gelistirmis olmasinda bulunabilir.

Bu teoriye gore, diisiincenin olusabilmesinin temel kosulu iletisimdir. Bir siire¢ ameliyesi
olan diisiinme edimi, iki kisinin karsilikli etkilesimi, iletisimi esnasinda ve sonrasinda
gerceklesir. Ikinci bir bireyin olmadigi durumlarda bile tekil birey i¢sel diisiiniimlerinde, kendi
kendisiyle iletisim halindedir. Yaratict miitefekkirlerin siirekli olarak diistinsel inzivalara
cekilmeleri veya deyim yerindeyse ice doniik bir mizaca sahip olmalar: bir gercek olsa da,
onlarin hem igsel tefekkiirlerinin bir gesit iletisimi gerektirmesi, hem de iizerinde tefekkiir
ettikleri meselelerin zorunlu olarak tarihsel ve toplumsal bir baglamlarindan kaynaklanmasi
gibi nedenler, digiince faaliyetini toplumsal baglama sahip bir faaliyet kilmaktadir. Bu
dogrultuda bireysel diisiinceler bile toplumsal karsilasmalarda kazanilan bir kisisel tarihle
iliskilidir (Collins, 2002, 3).

Umumiyetle yalnizlik igerisinde ortaya ¢ikan fikriyaraticiligin,toplumsal kokleri ¢ok
gigludir. Cinki fikri cevreler, epistemik aglar, fikri rekabet gibi toplumsal unsurlar, s6z
konusu bireysel diisiiniimlerin sekillenmesinde etkilidir. Fikri ¢evreler, arkadas gruplari,
tartigma ortakliklari, hoca-6grenci iliskileri gibi miispet ittifak durumlarinin saglandig:
ortamlardir. Tarih boyunca kayda deger tiim felsefi etkinlikler tekil etkinlikler olmaktan
ziyade bu tiir fikri gevrelerin, diisiince ekollerinin etkinlikleri olarak siiregelmistir. Fikri

rekabet ise, diistincelerin iiretilmesinin en kilit kavramlarindan ve yapisal unsurlarindan
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biridir. Felsefe tarihine soyle bir goz atildiginda en 6nemli filozoflarin ciftler, ii¢ kisilik gruplar
vs. halinde ve diger ¢evrelerle rekabet icerisinde ortaya ¢iktiklar: goriiliir (Collins, 2002, 6).
Rekabet igerisindeki bu gevrelerden rakiplerine galip gelenler fikri ilgi odagini belirlerler. Iste,
bu rekabet durumlarinin dogurdugu ¢atisma, toplumsal hayatin en temel durumu oldugu
gibi, fikri hayatin da enerji kaynagi ve en temel durumudur. Yaratici fikirlerin ortaya ¢iktig1
en 6nemli yerler ¢atismanin, karsitliklarin mevcut oldugu yerlerdir. Fikri tartismalar belirli
konular etrafinda, miittefik bulmayi1 hedefler ve bu tartismalar bireysel bir ¢ercevede degil de,
az sayida liyeye sahip cevreler arasinda gerceklesir (Collins, 2002, 1).

Diisiincenin bu sekilde bariz bir bicimde toplumsal-tarihsel icerimleri olmasina ragmen,
hakikatin toplumsal/tarihsel kosullar1 asmasi gerektigine duyulan inang, miitefekkirleri
yerellikten ve uygulayicilarindan azade, baglamsizlastirilmis fikirler tiretme egilimine sokmustur.
Matematik, hatta tarih ve edebiyat alanlarinda bile kisisel kanilardan uzak bir disiplin insas:
arzu edilir (Collins, 2002, 19). Bu diizlemde felsefe kiillinin, degismez olanin ve genelin bilgisini
arastirdigl icin tiim disiplinler arasinda hususi bir konuma sahiptir. Buna ragmen felsefede
dahi klasik siipheci gelenekten baslayip, yirminci yiizyilin izafi geleneklerine kadar farkls fikri
cevreler her seyin degistigini ve tiim bilgi cesitlerinin yerel ve tarihsel olarak konumlandigini
iddia ederler. Bu baglamda kesinlik belirten, nesnellik iddiasi tasiyan felsefi geleneklere alternatif
yaklasimlar ortaya ¢ikar. S6z konusu yaklasimlara gore, fikri iirtinler en azindan treticilerinin
ve onlar1 kullananlarin olusturdugu bir fikri cemaate aittir(Collins, 2002, 19). Bu nokta ise fikri
cemaatlerin arastirilmasi i¢in 6nemli olan toplumsal arastirmalara kap: aralamistir.

Fikri cemaatlerin mensuplari, insanin, hayatin, alemin vs. nihai temelini, hakikatini
ellerinde tuttuklarini diisiindiikleri, hi¢ olmazsa béyle bir egilime sahip olduklar: igin
Durkheimyen bir perspektifle dini cemaatlerdir. Durkheim’a gore her dini cemaatin birtakim
kutsal nesneleri mevcuttur. Bu kutsal nesneler etrafinda dini cemaatlerin merasimleri
sekillenir. Dini cemaatlerin kutsal nesneleri etrafinda sekillenen merasimlerinde ortaya ¢ikan
semboller insanlar arasindaki iletisim kodlarini ve diinyagoriisiiniin yaratilmasini saglar. Bu
semboller sayesinde insanlar ahlaki bir giicle (saikle) birbirlerine baglanarak dini cemaati
olustururlar. Dini cemaatlerde zamanla bu semboller vasitasiyla insanlarin neyi konusup
neyi konusmayacagini, neyi diisliniip neyi diisiinemeyecegini belirleyen zihinsel kategorik
yapilar olusur (Collins, 2002, 22). Bu mekanizma igerisinde toplumsal dayanisma gergeklesir.
Toplumsal dayanigmanin kendileri sayesinde saglandigi dini merasimler, Goffman’in
“etkilesim merasimleri” ismini verdigi diizenlemenin bir niishasidir. Goffman, giindelik

hayatta vuku bulan her karsilasmada, dayanigma neticesinde olusan bir ger¢ekligin insanlarca
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paylasildigini 6ne siirer. Etkilesim merasimleri toplumsal hayatin her vechesinde ¢esitlenerek
ve degiskenlik arz ederek goriilebilir (Collins, 2002, 21).

Etkilesim merasimleri asgari iki insandan olusur. Bu iki insan ayni nesne, olay veya
durumlara bakar ve birbirlerinin nesneye, olaya veya duruma yonelen odaklanmalarini
canli tutma hususunda dikkatlidirler. Ayni zamanda bu esnada benzer duygulara ve hallere
sahiptirler. Giindelik hayatta sik¢a gerceklesen bu tiir durumlara tabii merasimler de
denebilir. Tabii merasimler toplumsal etkiler de yaratabilir. Ortak duygular ve ortak halet-i
ruhiye bagka bireylerle paylasilip daha genis ¢apli bir toplumsal olgu haline gelirse, bireyler
arasinda ortak bir gergeklik algis1 olusur. Bu alg1 bir toplumsal ¢evreyi digerlerinden ayirt
eden bir ¢eper niteligindedir. Bireyler boylesi bir olusuma mensubiyetlerini hissettikleri
takdirde, iizerinde odaklanilan nesne, olay veya durum hakkinda semboller {iretilir.
Semboller, merasimin toplumsal anlamlarini icermektedir ve siirekli olarak bireylerin
oniine siiriilerek, merasimin toplumsal anlami hatirlatilir. Ayni zamanda sembollerin émrti,
onlarin yogun kullanimina, yani merasimlerin tekrarlanmasina baglidir. Yogun bir sekilde
giindeme getirilmeyen semboller zamanla degerden diiserken, iyi olusturulmus semboller
bireylerin kimligini olusturarak, otekilerin tehditlerine kars1 bireye bir korunma saglar.
Etkilesim merasimlerinde toplumsal semboller, karsilasmada duygularin belirlenmesi ve
bunlarin tutumlara, davraniglara tasinmasi acisindan 6nemlidir. Etkilesim merasimlerinde,
merasimlere katilan bireyler Durkheim’in ahlaki gii¢ olarak isimlendirdigi duygusal enerjiyle
doludur. Duygusal enerji merasimlerin ger¢eklesmemesi halinde bile, bireylere sembolik
amaglar vererek, merasimlerin yerini tutabilir. Katmanli bir yapiya sahip olan etkilesim
merasimlerinde en yiiksek katmanda karizmatik liderler, toplumsal yildizlar varken, altta
daha miitevaz: pasif, basarisiz katilimcilar bulunur. Etkilesim merasimlerinden uzaklasan
bireyin duygusal enerjisi de diiser (Collins, 2002, 23).

Collins bir ¢esit dini cemaat olan fikri cemaatin genel toplumsal teorisini tretirken
Etkilesim Merasimleri Teorisini kullanir. Bu teori, yukarida deginildigi gibi fikri
cemaatlerin kiilli isleyisini sunma iddiasindadir. Bir fikri cemaatin kutsal nesnesi o cemaatin
hakikat anlayisina tekabiil eder. Dini cemaatlerin kutsal nesneleri zorlayici, nesnel olma
iddiasinda ve sayg: talep ediciyken; fikri cemaatlerin, 6rnegin matematigin kutsal nesnesi
(nesneleri) de zorlayici, nesnel olma iddiasinda ve sayg: talep edicidir. Kutsal nesnelerin
boylesi talepleri dogrultusunda miitefekkirlerin yargilarini miéimkiin kilan zihni ve ahlaki
kategorileri yapilandirilir. Miitefekkirlerin kutsal nesneler etrafinda cereyan eden etkilesim

merasimlerinde ayni zamanda birtakim semboller iiretilir ve bu semboller merasimlere
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katilan bireylere aktarilarak tiim fikri cemaatte dayanisma duygusu ve toplumsal cevreler
olusturulur (Collins, 2002, 24-25). Bireysel yasamin dinamikleri de etkilesim merasimlerinde
gosterilir, etkilesim merasimlerinde ortaya ¢ikan ve iiyeler arasinda paylastirilan duygusal
enerji ise, bireysel yagsamda yaraticiligin kaynagini olusturur (Collins, 2002, 33).

Kutsal nesneler etrafinda cereyan eden etkilesim merasimleri fikri cemaatler i¢in yiiz
yiize bulusmalar, toplantilar, tartismalardir. Bu merasimler fikri yasamin guidiileyicisidir.
Miitefekkirlerin ibadet seremonisi i¢in bir araya geldikleri konferanslar, dersler, tartigmalar
esnasinda miitefekkirlerin dikkatlerini izerine yonelttikleri nesneler ya da konular, yukarida
deginildigi gibi bu cemaatlerin kutsal nesneleridir (Collins, 2002, 25).

Miitefekkirlerin etkilesim merasimlerinde dinleyiciler tamamen sessiz kalsalar bile
pasif bir konumda degildirler, ¢iinkii 6zerk bir varolusa sahiptirler ve olup biten hakkinda
bir farkindaliga sahiptirler. Merasimlerde sessiz kalan bireylerin pasif olmamalarinin
nedenleri, bu bireylerin hem ge¢mislerinden kaynakli birikimleri, hem de halihazirda
yiritiilen tartismanin kiymete sahip olup olmadigina dair muhtemel arastirma planlaridir.
Miitefekkirlerin etkilesim merasimlerinde sessizligin vuku bulmadig: genel hallerde ise sik
sik sorular sorulur, tartismalar yapilir. Merasimlerde basit, somut, pratikler degil, kavramsal,
soyut kavramlar tartisilir ve diinyagoriisleri olusturulur. Dikkat siirelerinin uzunlugu ve
dinleyici kitlesinin aktifligi fikri etkilesim merasimlerini diger etkilesim merasimlerinden
baslica farklarindandir (Collins, 2002, 28).

Bu merasim ¢esidinin diger merasimlerden bir diger farki da merasimlerin metinlerle
iligkisidir. Yukarida arz edilen fikri etkilesim merasimi bi¢imi aslinda metinlerin fiili
tecesstimiidiir. Etkilesim merasimlerinde olusan durumlar uzun vadede yazili metinlere
dontigiirler. Miitefekkirler 6zellikle modern zamanlarda yazili diinyayla iligkilidirler.
Fikirlerinin olusum asamasinda sozlii ve zihinsel faaliyetlerde bulunsalar bile, ¢alismalarini
yalniz baslarina yaparak fikirlerini disipline ederler. Urettikleri makaleler giiclii bir sembolik
kiimeyi igcermektedir ve ¢aligmayr yapan miitefekkir, cemaatin iriinlerinden (sembol
kiimesinden) yeterince istifade edememisse, cemaatin gercekligine de yeterince giremez.
Yazma edimi genellemeler yapabilmenin ilk adimidir. Dolayisiyla fikri cemaatlerin olugsmasi ve
aglarinin belli bir mesafe ve zaman dilimine ulagmast i¢in yazili metinler gereklidir. Metinler
epistemik cemaatin etkilesim merasimlerinin yogun bir sembol dagarcigini igerirken, hakikat
ve bilgelik anlayis1 ise bu cemaatin kutsal nesnesidir. Fakat yazili metinler tek baslarina, tipki
ibadet edenlerinin merasimler igin bir araya gelmedigi 6lii dinlerde oldugu gibi duygusal

enerji olusturamazlar (Collins, 2002, 27).
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Etkilesim merasimlerinin bu betimlemesinden sonra Collins’in bilim sosyolojisi
teorisinin temel mefhumlar1 olan kiiltiirel sermaye, duygusal enerji, epistemik aglar,

tabakalagmalar ve makro yapilarin mikro doniistiiriimiinii maddeler halinde siralayalim.

A. KULTUREL SERMAYE

Kutsal nesnelere gonderme yapan semboller, aslinda bireylerin mensubiyetlerini
simgelemektedirler. Fikri cemaatlerde her birey etkilesim merasimi zincirinde kendi sembol
dagarcigina sahiptir. Sembol dagarcig1 bireyin yasantisina gore soyutlagtirma, somutlastirma
gibi durumlardan genel ve ozel igerigine kadar farklilik arz edebilir. Sembol dagarciklar:
bireylerin kiiltiirel sermayesini olusturur(Collins, 2002, 31). Miitefekkirler birbirleriyle iletisim
kurarak, birbirlerinin kiiltiirel sermayelerinden istifade ederek kendi kiiltiirel sermayelerini
artirirlar. Tabiatlar1 geregi insanlar toplumsal hayatta birbiriyle yaris igerisindedirler.
Kiiltiirel sermayesi ve duygusal enerjisi yiiksek olan bireyler digerleri tizerinde baski kurarak
etkilesimde daha etkin olurlar. Fikri cemaat asagida detaylandirilacag: gibi tabakal1 bir yapiya
sahiptir. Zirvede otoriter azinlik ismi verilen bir grup bulunmaktadir. Otoriter azinligin
kanunlari, bu azinlik mevcut oldugu miiddetge cemaati sekillendirir ve yonlendirir (Collins,
2002, 42).

Yiiz yiize merasimlerde oldugu gibi, yazili metinler vasitasiyla olusan bir ¢esit merasim
olan ve kesikli diyaloglar yiginindan olusan okuma-yazma faaliyetlerinde de kiiltiirel sermaye
akig1 olur. Metinlerin merkezinde de kutsal nesneler mevcuttur. Her bir metin kendi kutsal
nesnesine ilgiyi gekmek i¢in digerleriyle yarismaktadir. S6z konusu ilginin ¢ekilmesi i¢cin aday
kutsal nesnelerin yeni veya 6nemli olmasi gerekmektedir. Yenilik ilerleyen boliimlerde etraflica
izah edecegimiz gibi duygusal enerjinin bir getirisi olan yaraticilikla iligkilidir. Fakat yenilik
tek bagina yeterli degildir. Baglamdan ve siiregelen tartismadan kopuk olarak gerceklestirilen
yeniligin keyfiyeti ne olursa olsun kiymeti bilinmeyecektir. Siiregelen tartismalarla iligkili
olan ve mevcut meseleler i¢in 6nemli olan fikirler,bu meselelerle iliskisiz olan yeni fikirlere
nazaran daha yiiksek bir ihtimalle tercih edilir. Yeni fikirlerin kutsal nesneleri, eski kutsal
nesneleri de kapsayacak sekilde etkilesim merasimine farkli bir ¢ehre kazandirir. Bir kiiltiirel
sermayenin sembolik icerigi, dilsel yapilari, kavramlari, ge¢mis basarilari, kutsal nesneleri
gibi ozellikleri, hakim olan kiiltiirel sermayeninkilere gore daha iyiyse digerinin yerini alir.
Yine de tarihin bircok zaman diliminde fikri cemaatlerde goriilen okullasmalar ge¢misin
metinlerine sadik kalinmasina neden olmustur. Ciinki fikri yaraticilik gegmis zamanlardan

kalan tiriinlerin bir ¢esit birlesiminden ibarettir (Collins, 2002, 28).
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Fikri cemaat okullagmissa, cemaat i¢in hakikatin ya da gecmis dgretilerin anlatilmasi,
ogretilmesi ya da yorumlanmasi ¢ok daha 6nemlidir. Fakat fikri cemaat yenilikgi bir karaktere
sahipse biiyiik hakikatler bir dezavantajdir. Yenilikg¢iligin cazip goriintiisiine ragmen basarili
fikri cemaatler birbirleri ile nesiller boyunca epistemik aglar kurabilmis cemaatlerdir. Bu
epistemik aglar izerinden kiiltiirel sermaye nesiller boyunca aktarilir (Collins, 2002,58).

Basarili bir kiiltiirel sermayenin 6zelliklerinden biri de kisinin kendi kiiltiirel sermayesini
olusturmasina ve gelistirmesine olanak saglayabilmesidir. Yoksa 6grenilen bir paradigmanin
kiiltiirel sermayesi tek basina degerli degildir. Kiiltiirel sermaye basariliysa, yani bireylere yeni
olanaklar saglayabilirse, yeni meseleler iiretilir. Yeni meseleler iiretimi fikri cemaatler i¢in gok
onemlidir. Ornegin Platon’un felsefesinin belirsiz noktalar1 nesiller boyunca filozoflar1 ¢ok
ugrastirmakla birlikte felsefeye yeni soluklar kazandirmistir. Ya da Fermatin son teoremi
bilim adamlari icin ¢6ziimiinden daha énemli bir mesele olmustur. Oyle ki, fikri cemaat i¢in
bu meselenin kendisi, ¢6ztimiinden daha fazla gelistirici etki gostermistir. Elbette bu durum,
miitefekkirlerin mesele yaratmak i¢in ugrastiklari anlamina gelmez. Miitefekkirler meseleleri
¢ozmek isterler. Ciinkii nesiller boyunca gelen epistemik agin icerisinde, meseleleri ¢6zerek

gelecege kalmak, onlarin en biiyiik arzularindandir (Collins, 2002, 32).

B. DUYGUSAL ENERJI

Miitefekkirlerin gelecek nesillere kalma istegi, aslinda duygusal enerji ismi verilen
psikolojik saikin etkilerinden biridir. Kimi zaman kutsal nesnelere doniisen Platon, Hegel,
Wittgenstein gibi ge¢misin biiyiik kahramanlari, miitefekkirlerin bilingli veya bilingsizce
arzuladiklar1 bir pozisyondadirlar. Bazen kimi kahramanlar 6liimlerinden sonra hak ettikleri
ilgiyi gormiislerdir. Bu durum bir¢ok miitefekkire umut verir ve onlarin ¢alismalarini
stirdiirmelerini saglar (Collins, 2002, 36).

Bilim psikolojisi alaninda yapilan caligmalarda ortaya konulmustur ki, duygusal
enerjinin en 6nemli belirtisi miitefekkirlerde ortaya ¢ikan yaraticiliktir. Epistemik aglarda en
cok eser veren miitefekkirler ya da kiiltiirel sermayeye en ¢ok katkida bulunan kisiler, epistemik
aglar icerisinde en uzun siire kalan kisilerdir. Bir miitefekkirin ¢ok fazla sayida eser vermesi,
ya da iiretkenlik seviyesi onun yaraticiligini gosterir. Bir miitefekkirin yaraticiliginin yiiksek
diizeyde olmasi, onun duygusal enerjisinin yiiksek diizeyde olmasini gosterir. Duygusal
enerjinin de fikri merasimlerden kaynaklandig1 hatirlanacak olursa, yaraticiligin toplumsal
yapr ile iligkisi fark edilecektir. Bireyin etkilesim merasimlerinde muteber bir konum sahibi

olmasi, duygusal enerjisini dolayisiyla yaraticilik duygusunu giiglendirir. Bireyin duygusal
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enerjisi yani, yaraticilik kapasitesi yiiksek ise, diger miitefekkirler bu enerjiden istifade etmek
i¢in dikkatlerini s6z konusu bireye yonelttir. Ciinkii kiiltiirel sermaye gibi duygusal enerji de
epistemik aglar icerisinde geciskenlik gosterir (Collins, 2002, 35). Tarihte sik¢a karsilasilan bir
durumu, bir arkadas grubu iiyelerinin fikri cemaatte topluca 6nemli pozisyonlara yerlesmesi
gibi ilgi ceken bir durumun nedenini de bize sdyler. Ornegin, Kant, Fichte, Schelling,
Holderlin, Schelegel kardesler ayn1 arkadas grubunun iiyeleridir ve birbirleri arasinda siirekli
olarak kiiltiirel sermaye ve duygusal enerji akisi olmustur (Collins, 2002, 3).

Duygusal enerjinin miitefekkirlerde ortaya ¢ikan diger etkileri ise, yogun odaklanma
giicti ve fiziksel dayanikliliktir. Bu etkiler sayesinde miitefekkirler yilmadan, azimle ¢caligmalar
yapabilir. Fakat nasil ki, kiiltiirel sermaye duygusal enerjiden yoksun oldugu zaman keyfiyeti
yiitksek iiretimi saglayamiyorsa, kiiltiirel sermayeden yoksun duygusal enerji de kisisel hirs
gibi duygulardan Gteye gecemez ve miitefekkirin bilimsel iiretim yapmasiyla sonuglanmaz
(Collins, 2002, 34).

Yukarida deginildigi gibi, epistemik cemaatin etkilesim merasimleri sadece yiiz
yiize karsilasmalar, dersler, toplantilar ile sinirli degildir. Miitefekkirlerin okuma-yazma
faaliyetleriyle yiiksek seviyedekiyaraticiligin iiriinii olan zengin sembolleri igeren metinlerdeki
problemler {izerine ¢aligmasi gibi ikincil etkilesim merasimlerine de girebilir. Bu kanaldan da

bireylerin duygusal enerjisi etkilenir (Collins, 2002, 35).

1. Epistemik Aglar

Miitefekkirlerinetkilesim merasimlerinde, siksikmeydanagelentartismalarinigeriginden
ziyade bizzat tartigma aktivitesinin kendisi ¢ok 6nemlidir. Tartismalar dogrulama, siirdiirme,
elestirme, ¢ilirtitme gibi kanallarla siirekli olarak ge¢mis metinlerle ve énemli diistiniirlerle
iliskilendirilir. Dolayisiyla eski kutsal nesneler ya gii¢lendirilir, ya da degerden diistiriilerek
yerine yeni kutsal nesneler onerilir. Aslinda fikri faaliyetin gercek ve daimi kutsal nesnesi
hakikati arayis faaliyetinin bizatihi kendisidir. Hakikat arayisinin kendisi tarihe gomiilii tek
hakikattir ve asla sonu¢glanmamuigstir. Epistemik cemaatin etkilesim merasimlerinde hakikat
arayiginin siirekli olarak devam etmesinden dolay1 nesiller boyunca uzanan epistemik aglar
olugur. Miitefekkirler halihazirda ders veriyorken bile bu aglarin bir pargasi olurlar. Ciinkii
ogrencileri de gelecekte birtakim faaliyetlerle bu ag1 devam ettireceklerdir (Collins, 2002, 65).

Epistemik aglar vasitasiyla tarihsel bir boyut kazanan epistemik cemaatlerin, etkilesim
merasimlerinden miitesekkil kapsamli bir yapisi mevcuttur. Etkilesim merasimlerinde

bireyler arasinda kiiltiirel sermaye ve duygusal enerjinin akiginin epistemik aglar tizerinden

INTERNATIONAL JOURNAL OF THE ASIAN PHILOSOPHICAL ASSOCIATION 47



BiLIM TEORILERI VE COLLINS'IN BILIM TEORISI

gerceklestigi artik bilinmektedir. Bu akigin yogunlugu ve miktari ise bireylerin birbirine ne
kadar yakin konumlandigina baglidir. Epistemik cemaatte kutsal nesnelerin belirleyicilerinin
bulundugu merkezde veya genel olarak siiregelen tartigmalarda bir tarafin taraftari olan
cevre noktalarda gerceklesen rekabet veya dayanisma durumlar: bir biitiin olarak yapida
bolistiiriilir (Collins, 2002, 44-46). Duygusal enerji ise, bir ¢esit havuzda birikir ve epistemik
aglar tizerinden bireylere akar. Bunlarin hepsi bir zaman diliminde ve bir yerellik cercevesinde
stiren mikro siireclerdir. Fakat bunlarin gergeklestigi makro zemini olusturan yap: ise
s6z konusu zaman dilimini ve yerelligi asan yapidir. Makro yapi, alandaki insanlarin tam
sayisini, epistemik aglarin tamamini ve tiim tarihsel siireci ifade eder. Buna ilaveten bu yap1
ile ilgili su soru sorulabilir: Ag yapisinin zaman igerisindeki dinamikleri ve rekabetin ilkeleri
ile bireylerin birbirleriyle nasil etkilesime girdikleri ve bu etkilesimde konumlanmalarinin
onemi nedir?

Epistemik aglarin tarihe gémiilii olmasi, onlara en 6nemli 6zelliklerini verir. Bu epistemik
aglarin nesiller boyunca uzanmasidir. Nitekim Collins’in eseri iki bin yil1 agkin bir ge¢misi
olan tefekkiir tarihinde mevcut olmus epistemik aglar1 ortaya ¢ikarma tesebbiistidiir. Buna
gore felsefe tarihi biiyiik filozoflar, ikincil filozoflar ve tigiinciil filozoflardan olusmaktadir.
Biiytik filozoflarin sayisi, digerlerine nazaran oldukga azdir. Fakat tarihin en yenilik¢i
kesimini teskil ederler. Ayrica biiyiik filozoflarin isimleri ve ¢aligmalar:1 gelecek kusaklara
da etki eder (Collins, 2002, 59). Biiyiik filozoflar alanin temel kabullerini, dikkat odaklarini
ve meselelerini belirlerler. Ikincil filozoflar ise biiyiik filozoflara nazaran daha az yenilikgi,
fakat daha fazla sayida olan filozoflardir. Ikincil filozoflarin isimleri de gelecek kusaklarda
anilir. Felsefe tarihinin en kalabalik kitlesini olusturan filozof grubu ise, tigiinciil filozoflardur.
Ugtinciil filozoflar bilim tarihgilerinin diger bilim sosyolojisi geleneklerinin énemini ihmal
ettigi bir filozof grubudur. Bu filozoflarin isimleri her ne kadar bilinmese de biiyiik filozoflarin
galigmalar1 Gzerine yaptiklar: yorumlama, tekrarlama gibi faaliyetleri, biiyiik filozoflarin
fikirlerinin sonraki nesillere aktarilmasinin sebebidir. Ugiinciil filozoflar sayesinde epistemik
aglar nesiller arasi bir yap1 kazanmaktadir (Collins, 2002, 64).

Ote taraftan yukarida deginildigi gibi kutsal nesnelerin iiretildigi merkezi noktalarda
olmasi gereken seylerden biri dikkat ve odaklanma yogunlugudur. Yapilarda problemin
belirli bir noktasinda dikkat toplanirken, diger noktalara yonelik dikkat azalir. Kiiltiirel
sermaye belirli bir dikkat alani igerisinde pay edilir. Bu nedenle dikkat kanallar1 agik bireyler
digerlerinden daha fazla kiiltiirel sermaye kazanir. Kiiltiirel sermaye bireylere yarigma ve

catisma olanagi sagliyorsa kiymetlidir. Rekabet durumlarinda bireylerin birbirini dinlemesini
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saglayan iki temel neden vardir. Giindelik yasamda iki insan bir yerde kavga ederse
etraflarinda bir kalabalik toplanir. Bunun gibi epistemik cemaatin etkilesim merasimlerinde
iki rakip pozisyon arasinda gergeklesecek bir yarigma veya tartisma bir dikkat uzay: yaratarak
diger bireylerin ilgisini ¢ekecektir (Collins, 2002, 38). Ikincisi ise, birinin akil yiiriitmelerinin
dinlenmesi, onaylanmasi, fakat yapici elestirilerle gelistirilmesidir. Bu da genelde hoca-talebe
iliskilerinde gerceklesecek durumdur. Peki, bir grubun hakikat algis1 ya da kutsal nesnesi
neden ve nasil digerlerine nazaran daha fazla kabul goriir? Bir hakikat-tayin cemaatinin
olusumu problemi, arastirmacilarin ilgi odaklarinin belirlenmesi meselesinin aynisidir, fikri
cemaatin ilgi odagini olusturabilen gevre hakikati tayin eder (Collins, 2002, 39).

Bunlara ilaveten epistemik aglar iizerinden kiiltiirel sermayenin aktarilmasina benzer
bir bigcimde, duygusal enerji de aktarilir. Hatirlanacag: gibi Durkheim’in dini merasimlerinde
bireylerin dayanigmasini saglayan bir duygusal enerjinin mevcudiyetinden soz edilmisti.
Miitefekkirlerin merasimlerinde de bireyin kutsal nesneler/meseleler {izerine yaptig1
calismalara epistemik cemaat tarafindan olumlu veya olumsuz doniitler verilir. Bu doniitlerin
olumlu olmas: bireyin duygusal enerjisini yiikseltir ve onu daha fazla ¢aligma yapmak
tizere sevklendirir. Olumsuz olmast ise onun duygusal enerjisini digiiriir. Bir miitefekkirde
duygusal enerjinin yiiksek olmasi olduk¢a 6nemlidir. Zira miitefekkirin tiim yenilikg¢iliginin
ve yaraticiliginin temel kaynagi duygusal enerjidir. Collins bilim psikolojisi alaninda yapilan
calismalardan istifade ederek miitefekkirler i¢in gerekli olan en 6nemli duygunun yaraticilik
(creativity) oldugunu diisiinmektedir. Bu duygu ise, tabii olarak duygusal enerjiye bagli olarak
sekillenir. Epistemik cemaat incelendigi takdirde bir kisim miitefekkirin duygusal enerjisinin

oldukga yiiksek, diger bir kisminin ise diigitk oldugu gozlenebilir.

2. Tabakalasmalar

Epistemik cemaatlerin etkilesim merasimleri yapisinin en 6nemli 6zelligi tabakali
olusudur. Ciinkii bu 6nemli ag 6zelligi, tiyelerinin kaderini etkileyen; dikkat alanlarinin da
tabakalagmasini saglar. Herkes hem dogrudan hem de dolayli olarak 6nemli bir fikri itibara
taliptir. Bu nedenle herkes yiiksek itibarli insanlarla iliskili olan yiiksek statiilii fikirler tizerine
diisiinmeye siirtiklenir. Bu siiregte miitefekkirler ittifak arayisina girerler (Collins, 2002, 45-
46). Epistemik cemaatin her noktasinda miittefik arayisi vardir. Yukarida bahsedildigi gibi
ilgi odagini belirlemek i¢in kullanilan iki yontem ve bu yontemlerin iliskilendikleri toplumsal
stireg ile akil yliritmeler ve miittefik temini i¢in gereken baglantilar ayn1 anda gerceklesir.

Insanlar siirekli baglantilar icerisindedir. Birilerinden bir seyler 6grenir, birileriyle bir seyler
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tartisirlar. Bu siiregte kiiltiirel sermaye akisi gerceklesir ve gerekli cogunluk saglanir (Collins,
2002, 44-46).

Her miitefekkirin yolun basindayken olduk¢a yiiksek hedefleri vardir. Fakat bireyin
kazandig1 kiiltiirel sermaye ve duygusal enerjinin miktari, bireyi bu hedefler hususunda
degisikliklere gotiirir. Cogu kisi hedefinden vazgegerek miitevazi konumlarla yetinir.
Hedeflenen yiiksek konumlar veya razi olunan miitevazi konumlar epistemik cemaatte
tabakalasmanin oldugunu gosterir. Duygusal enerjinin farkliligindan ve miitefekkirlerin
kisisel farkliliklarindan dolay1 yaraticilik miitefekkirler arasinda esit olarak dagilmaz (Collins,
2002, 35).

Duygusal enerjinin epistemik cemaatin bir kisminda yiiksek, diger bir kisminda diisiik
olmasi gercegi ile Collins epistemik cemaatin tabakal: bir yapida oldugunu ortaya koyar. Buna
gore epistemik cemaat baslica li¢ tabakadan olusmaktadir: En iistte veya en i¢ kesimde bulunan
tabaka duygusal enerjisi dolayisiyla yaraticiligi en yiiksek mensuplardan olusan tabakadir. Bu
tabakanin mensuplarinin sayisi epistemik cemaatin mensuplarinin toplam sayisina nazaran
olduk¢a azdir, buna ragmen bu az sayidaki kisi, epistemik cemaati yonlendiren ve yoneten
otoriter azinligr (small numbers) teskil etmektedir. Otoriter azinligin kiiltiirel sermayesi de
diger tabaklara nazaran ezici bir tstiinliige sahiptir. Orta tabakada ise otoriter azinlikla
yakindan irtibatlanmis, daha fazla sayida fakat kiiltiirel sermayesi ve duygusal enerjisi daha
az olan miitefekkirlerden olusmaktadir. En dis veya en alt seviyedeki tabakaya gelince, bu
tabakadaki bireylerin duygusal enerjilerinin veya kiiltiirel sermayelerinin seviyesi diisiiktiir.
Buna ragmen epistemik cemaatin oldukea fazla sayidaki mensubu bu tabakadadir ve bu
tabaka epistemik cemaatin gelecegi i¢cin hayati 6neme sahiptir. Zira bu tabakadaki bireylerin
otoriter azinligin ¢alismalarini tekrarlayici, yorumlayic1 ¢aligmalari sayesinde epistemik
aglar nesiller boyunca uzanir. Bu noktada Collins’in teorisinin avantajlarindan birisi daha
dikkat ¢eker. Ciinkii bugiine kadar yapilan ¢alismalar, 6rnegin Kuhn'un ¢aligmasi bilimin
mahiyetine iliskin sorusturmasinda otoriter azinligin eserlerini incelerken, dis tabakada
kalan mensuplarin ¢alismalarini ihmal eder.

Yaraticilik kapasitesinin farkli oranlarda dagilimindan dolay: az sayida miitefekkir
¢ok sayida ¢aligma yapmaktadir. Epistemik cemaatin i¢yapisi piramide benzemektedir.
Taban epistemik cemaatin {yelerinin ¢ok biiyitk bir kesiminin toplandigi kisimdir.
Orta kisimlarda ikincil diyebilecegimiz miitefekkirler bulunur ve bunlarin sayisi taban
kesimine nazaran daha azdir. Piramidin tepe kisminda ise, olduk¢a az sayida miitefekkir

bulunur. Fikri tiretim hususunda ise piramidin tepesinde bulunan miitefekkirler, en
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tiretken kesimdir. Orta tabakadaki miitefekkirler, ortalama nicelik ve nitelikte ¢aligmalar
yaparken; alt tabakada kalan yogun kesim ise, ¢ok az ¢aligma yapmaktadir. Alt tabakada
bulunan miitefekkirler yukarida degindigimiz gegici, yani her an epistemik cemaatin
disina ¢ikabilecek bireylerdir. Bu tabakalagsma durumunu istatistiksel verilerle destekleyen
Collins ilging rakamlar vermektedir. Buna gore alt tabakada kalan miitefekkirler niifus
olarak epistemik cemaatin % 70-80 arasinda kalan bir niifusa sahiptir. Orta tabaka % 20-30
arasinda bir niifusa sahipken, piramidin en yiiksek tabakasinda oturan miitefekkirler ise
toplam niifusun %1.2 sini olusturur. Fakat fikri iretimde piramidin en iist tabakasindaki
miitefekkirler toplam tretimin yaklasik % 25’ine, orta tabaka % 60’1na, alt tabaka ise %
15'ine katkida bulunur (Collins, 2002, 43). Yine bu ¢aligmalarin keyfiyeti hususunda
kullanilan bir 6l¢iit olan atif sayis1 da benzer bir orantiya sahiptir. Piramidin st tabakasina
i¢ cekirdek, en alt tabakasina ise dig gekirdek denilebilir. i¢ cekirdek yogun olarak aktif, orta
tabaka aktif, dis ¢ekirdek ise ¢cok az aktiftir. Stirekli vurgulandig gibi dis ¢ekirdekte gegici
katkida bulunan miitefekkirler bulunur ve iiyeleri siirekli olarak degisir. D1s ¢ekirdekten,
i¢ ¢ekirdege gegiste bir¢ok zorluk vardir. Birisi epistemik cemaate doktora g¢aligmasi ile
adimini atar. Sonradan ozellikle ilk bes yilda yapacagi ¢aligmalar bireyin kaderinde
etkili olur. Bireyin i¢ ¢ekirdege ya da orta tabakaya gecip gecemeyecegi hemen hemen bu
caligmalara baglidir (Collins, 2002, 43).

Modern bilimin 6zellikle tabiat bilimlerinin 6nemli 6zelliklerinden ikisi yarigmaci
olmalari ve hizli degismeleridir. Kesifler, buluslar veya yeni fikirler tiretilirken, birisinin elini
cabuk tutmasi gerekmektedir. Yoksa baska biri daha hizl1 bir sekilde yeni fikri tiretecek olursa
tim itibarin sahibi olur. Bu durumda kisinin epistemik ag icerisindeki konumunun 6nemli
oldugu anlagilir (Collins, 2002, 44). Yenilikler icin elbette kiiltiirel sermaye gerekmektedir.
Epistemik ag icerisinde orta tabakaya ya da i¢i ¢ekirdege yakin olan birey kiiltiirel sermayenin
bu noktalardaki dolagiminin yogunlugundan dolay: rakibine gore olduk¢a avantajlidir.
Bu noktalarda gerceklesen etkilesim merasimlerinde gerceklesen hizli kiiltiirel sermaye
akigina, dis cekirdege mensup olan miitefekkirin niifuz etmesi, hatta kiiltiirel sermayeyi
anlamasi ve kullanmasi bile neredeyse imkansizdir. Bu nedenle miitefekkirin i¢ ¢ekirdekle
veya orta tabaka ile iligki icerisinde olmasi, verimli arastirmalar i¢in ¢ok 6nemlidir. Clinki
alandaki son gelismeler, degisen arastirma teknolojileri veya dikkat nesnelerinin degisimi i¢
cekirdekteki bireyler tarafindan takip edilmektedir. Bu durum bilgi tekelinin olusmasinin
da kaynagidir. Bu dogrultuda duygusal enerjinin dagilimi da benzerdir. Duygusal enerjinin

tiretimle karsilikli bir iliski kurduguna deginilmisti. Buna bagli olarak iiretim faaliyetlerinde
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i¢ gekirdek ve orta tabaka basarili olduguna gore, i¢ ¢ekirdek veya orta tabakada bulunan
miitefekkirlerin de duygusal enerjileri yiiksektir (Collins, 2002, 45).

Bu baglamda diisiince tarihgilerinin birka¢ 6nemli ismi 6ne ¢ikarici ¢alismalarindan
farkl olarak, istatistiksel veriler diinya tizerinde sadece 1970 yilinda 1 Milyon civarinda tabiat
bilimcinin ve 110.000 civarinda sosyal bilimcinin ¢aligsmalar yaptigini gostermektedir. Elbette
hakikatte, halihazirdaki verilerin bize sdylediginden ¢ok daha genis bir resim vardir. Fakat
olay irili ufakli birgok diigiiniiriin fikrini vermekten ibaret degildir. Fikri faaliyetlere katilim
degiskendir. Bu nedenle fikri faaliyetler kesikli ¢izgiler tizerinde isler. Fikri cemaatin yapisini
birbirini ¢evreleyen halkalar gibi diisiinebiliriz. Merkezde, miknatis kutuplar1 gibi, dis
halkalar1 kendine ¢eken ve dis halkalarin fikirlerini sekillendiren otoriter azinlik vardir. Dig
gevrelerde ise, ikincil katilimcilar bulunur. Bukatilimcilar merkezdeki diisiincelere destek veya
tartismalara taraf olurlar. En dis halkada ise epistemik cemaate yeni adim atmis bireyler veya
epistemik cemaatten iligkisi kesilmek {izere olan bireyler mevcuttur (Collins, 2002, 40-41). Bu
ortamda fikri diinyay1 olusturan kutsal nesnelerin hem yogun hem hafif iliman biitiinliigiiniin
kiitlesi mevcuttur. Bu kiitle tiim fikri rollerde, ihtilaflarda, uzmanliklarda, tarihin verili bir
zamanindaki disiplinlerde kurumlar ve diisiinceler gesitliligini icerir. Tekrarlanmasi gerekir
ki, s6z konusu cesitliligi 6ne siirmesine ragmen Collins, izafi veya kétiimser degildir. O, bu
gesitliligin hepsinin sirf bir hakikat arastirmasi oldugu i¢in degerli oldugunu ve birgogunun
da kutsal nesne olmay1 hak ettigini diisiinir.

Yukarida sozii edilen, bu giinkii diinyada epistemik cemaatin bityiikliigiiniin sonuglarini
anlatmak icin Collins bir metafordan istifade eder. Bugiiniin fikri diinyas: her odasinda
hazineler bulunan, fakat hazineleri bulunamayan biiytlii bir saraydir. Saray egretilemesi,
modern zamanlarin miitefekkirinin 6zelliklerinin tonlarini fazlasiyla icermektedir. Bunun
altinda yatan neden, aralarinda demokrasinin gelismemis olmasidir. 1900’li yillarin basinda
fikri keyifsizligin nedeni budur. Bu giin aslinda demokrasi ve tabakalasmanin her ikisi
de vardir. Bu sarayimizin iginde birbirinden habersiz yasayan insanlarina benzetilebilir.
Bu insanlarin fikirleri gibi kendileri de birbirleri ile iligkisizdir. Normalde otoriter azinlik
icerisinde rakip pozisyonlar da dahil olmak iizere fikri yaraticiligin basini ¢eken bir diizineden
kadar insan vardir (Collins, 2002, 41-42). Bu tesekkiillii yapi, insanlarin i¢inde davrandigi,
diisindiigti kuvvetler alanidir. Onun sorumlulugu miitefekkirlerin rutinini olusturacak
enerji ve fikirlerin sabit 6rneklerini saglamaktir. Uzun vadede kuvvetler yaraticiliga neden
olan duygusal enerjini yogunlugunun ve fikirlerin yeniden birlesiminin neticesinde i¢ oday1

degistirebilirler; birilerini odadan tahliye, birilerini odaya takviye edebilirler.
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3. Makro Yapilarin Mikro Doniistiiriimii

Makro sosyoloji galigmalarinda toplumsal yapinin her yerde makro seviyeden mikro
seviyeye dogru indigi soylenir. Bu iddia bireylerin toplumsal yapi tarafindan belirlendigini
soylemekle paraleldir. Bu durum ise bizi diisiinmenin toplumsal boyutlarini incelemeye
itmektedir. Mikrososyoloji ¢alismalarinda ise, bireyler merkeze alinarak durumlar ve yapilar
incelenir. Insan bilinglerinin bir cesit etkilesiminden ibaret olan tiim olaylar, eylemler
ve durumlar burada ve simdidir. Dolayisiyla bunlarin tamami birer gesit yerellik olarak
konumlanmistir. Durumlarin, eylemlerin ve olaylarin insan bilinglerinin bir etkilesimi
olmasy, klasik epistemolojinin iddia ettigi etkisiz ve baglamindan kopartilmis saf 6znenin suni
ve hayal tiriint bir 6zne oldugunu gozler oniine serer. Bu durumda 6zneler, aslinda birtakim
durumlardan, olaylardan ve eylemlerden daha makro yapida olup toplumsal durumlarin,
olaylarin ve eylemlerin dinamiklerini olusturdugu igin kaynaktir (Collins, 2002, 20-21).

Yerel durumlarin analizi Collins’in ¢aligmasinin baslangi¢ noktasidir. Bireyler makro
yapida olmasina ragmen, mikro diizlemdeki yapilar bireye niifuz eder, bunun sonucunda
makro olgekte giiglii toplumsal aglar ortaya ¢ikar. Tiim tarih toplumsal durumlardan ve bu
toplumsal durumlarin neticesinde ortaya ¢ikan toplumsal aglardan olusmustur. Toplumsal
aglarda konumlanan tiim bireyler mensup oldugu yerellikten ve bu yerelligin kendisine
sundugu diinyagoriisiinden bagimsiz olarak diisiiniilemez (Collins, 2002, 20). Yukarida arz
edilen nesnellik-izafilik problemi {izerine yapilan felsefi tartigmalarin kaynaklarindan biri
de buradadir. Diinyanin gegekliginin, 4lemin, diger zihinlerin ve anlamin yerel oldugunu
iddia eden filozoflar siipheci, nominalist veya izafi bir konumlanisa sahipken, yerel olay ve
durumlari idealize ederek boylece gelistirdikleri kiilli/ideal teoriye gore her seyi izah etmeye
calisan filozoflar ise mahiyetci filozoflardir. Toplumsal teoride sembolik etkilesimcilik ve
etnometodolojide s6z konusu yerelligin 6nemi tizerine ¢alisilir. Yukarida fikirlerine deginilen
“gliclii program” tizerine ¢aligan filozoflarin gelistirmis oldugu bilim sosyolojisi yaklagiminin
giindeminde de yerellik/izafilik mevzusu vardir ve laboratuarlarda iiretilen bilginin yerelligi
lizerine tartigmalar yapilmaktadir. Uretilen her geyin yerel unsurlar tasidig1 inkar edilemese
de, yerelligin bir zamandan diger bir zamana veya bir bolgeden diger bir bolgeye geciskenligi
de goz ardi edilemez. Aralarinda dikey bir tabakalagsma olmayan ve birbirini parsémen
kagitlar1 gibi sarmalayan makro/mikro yapilar arasinda gegiskenlikler s6z konusudur (Collins,
2002, 21). Makro yapilara gomiilii olan mikro yapilar arasinda igsel geciskenliklerle birlikte,
bagka makro-mikro yapilara dissal yapilarla gegiskenliklerin de mevcudiyeti s6z konusudur

(Collins, 2002, 21;37).
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Icsel gegiskenlikleri, makro yapilara ornek olarak gosterilebilecek {iiniversitelerin,
yayincilarin, kiliselerin, patronlarin, kaynak saglayicilarin bireysel karsilamalara etkisi
olusturur (Collins, 2002, 51). Onlarin organizasyonel dinamikleri fikri alani etkiler, 6zellikle
kriz zamanlarinda dikkat odaklarinin yeniden organize edilmesini saglar. Makro yapilarin
en biiyiiklerinden olan politik kuvvetler ise fikri atmosferi bu kadar etkilemez. Ciinkd bu
¢emberlerin merkezinde, yaratic1 deneyim bulunur(Collins, 2002, 51).

Digssal gegiskenlikler ise yerelligin bir 6l¢lide asilmasinin ilk adimidir. Yerel karsilagsma
zincirlerinin olusturdugu etkilesim merasimleri bu geciskenligi saglayan aglar1 olusturur.
Epistemik aglar sayesinde asilabilen yerellik yukarida deginildigi gibi bilim sosyolojisinin
temel meselelerinden biridir. Fakat sadece yerellik ekseni tizerinden yapilacak arastirmalar
birtakim 6nemli meselelerin gozden kacirilmasina neden olur (Collins, 2002, 21). Yerel
toplumsal yapilar arasinda gecgiskenliklerin olmasi nedeniyle, diisiince tarihinde 6nemli
fikirlerin bolgeler arasinda gegis gosterdigine sikga sahit olunur. Bu nedenle Collins’in
teklif ettigi teoride yerellik probleminin Gtesinde, epistemik cemaatler, cemaati bir biitiin
olarak tutan aglar, ag iliskileri, cemaat ici tartismalarda ortaya ¢ikan rekabet durumlar: gibi
problemler de 6nemlidir. Hem cemaat i¢i gruplarin, hem de epistemik aglarin yonii ice dogru
yonelmekle birlikte disa dogru da yonelebilir. ice dogrudur; yiiz yiize, etkilesim zinciri, fikir
amblemleri, kimlik, direnis, baskilama gibi etkilesimler vasitasiyla. Disa dogrudur, ¢iinkii
bolgeler arasi uzun mesafeli epistemik aglar tarih boyunca siiregelmistir (Collins, 2002, 21).
Epistemik aglarin disa dogru yonelmelerinin nedeni etkilesim merasimlerine bagli olan
ve merasimlerin tekrarlanmasiyla makro yapinin biiytimesidir. Biiyliyen makro toplumsal
yapilar dis diinyayla irtibat kurmaya baslayinca degismeye dirense de degismek zorunda kalir.
Bununla birlikte epistemik aglarin hem ice dogru ve hem de disa dogru olanlarinin olusum

stiregleri ve mahiyetleri benzerdir (Collins, 2002, 30).

Il. COLLINS’IN TEORISININ DIGER YAKLASIMLAR
ARASINDAKI YERI

Collins kendi bilim sosyolojisi teorisini ortaya koymadan 6nce baslica bilim sosyolojisi
yaklagimlarindan olan Marksist, Pozitivist ve Izafi bilim sosyolojisi geleneklerini, elegtirerek
kendi teorisini ortaya koymustur. Bununla birlikte ¢atigma, ekonomik-politik yapilar ile

bilimsel yapilarin iliskisi gibi Marksist bilim anlayisin, kiiltiirel sermaye ve yerellik gibi izafi
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bilim anlayisini ve bilimsel yapilarin 6zerkligi gibi pozitivist bilim sosyolojisini ¢agristiran
temel sorunsallar Collins’in teorisinde ve uygulamasinda ilgi ¢ekmektedir.

Catisma kavramindan baslanacak olursa, bu methumun Marksist literatiiriin en 6nemli
ve temel kavramlarindan birisi oldugu goriiliir. Marksist toplum teorilerinde, toplumun
ekonomik iiretim iligkileri zemininde yiikselen tiim kademelerinde ve makro yapilarinda
catismalara sahne oldugu iddia edilmektedir. Collins bu tezi kendi toplum teorisine temel
bir ilke olarak aktarir. Fakat bunu yaparken kendine has bir fikre uygun olarak yapar. Bu
fikir toplumda makro yapilar olarak kabul edilen yapilarin aslinda mikro yapilarin basitce
toplamindan ibaret oldugudur, bu sayede makro yapilar mikro yapilara donistiiriilebilirdir.
Oyleyse makro yapilarin Marksistlerin iddia ettigi gibi diisiince ve toplumsal zihniyet iizerinde
belirleyiciligi (determination) olamaz. Bu diizlemde Collins ¢atigma ilkesini en basit dl¢ekte iki
kisiden olusan toplumsal birime uygulamistir. Bu durumun ¢atigmaci bilim sosyolojisindeki
uzantisinda ise tefekkiir tarihinin aslinda bir ¢atismalar ve uzlagimlar tarihi oldugu gosterilir.
Collins’in aragtirmasi gergekten de tefekkiir tarihinin her doneminin birbirleriyle rekabet
eden, ¢atisan irili ufakli gevrelerden olustugunu gostermektedir.

Ona gore Marksistlerin iiretim iligkilerinin ve araglarinin zihinsel durumlari belirledigi
yoniindeki iddialar1 sakincalidir. Ciinkii Collins, Kartezyen bir tavirla maddi seylerle
zihinsel/fikirsel seylerin birbirlerine indirgenemeyecegini ve bunlarin farkli niteliklere sahip
oldugunu o6ne siirmektedir. Fikirler ile seylerin karistirilmasi ilkel bir kategori hatasidur.
Bunu da Leibniz-Searle delili olarak bilinen bir anlayisa dayanarak yapar. Bu delile gore bir
insanin devasa boyutlardaki muhayyel bir insan beynine girmesi durumunda fikir benzeri
hicbir geyle karsilasmaz. Benzer sekilde 6zellikle yapay zeka calismalari i¢in One siiriilmiis
bu delile gore yine bilgisayarlarin icerisinde fikir benzeri seylerin olmayacag one siiriiliir. Bu
nedenle Marksistlerin maddi durumlarin zihinsel durumlari belirledigi iddiasi, Collins’e gore
sorunludur ve bir ¢esit indirgemedir. Buna ragmen o,baz1 noktalarda Marksistlerin haklilik
paylarinin da oldugunu ifade eder. Clinkii onlarin zihinsel durumlari belirledigini iddia
ettigi ekonomik-politik yapilar esasinda toplumsal etkilesimlerdir. Toplumsal etkilesimlerin
Collins’in kuramina gore en basit 6l¢ekte konusmay1 gerektirmesi, konusmanin ise zihinsel bir
faaliyet olmasi bu yapilar ile zihinsel durumlarin iligkisini olanakli kilmaktadir. Buna ragmen
ekonomik veya politik makro yapilarin zihni yapilar: belirledigi iddiasini asir1 ve indirgemeci
bulan Collins kendisine has i¢ dinamikleri olan fikri cemaatlerin soyut fikirlerinin ekonomik-
politik yapilarla izah edilemeyecegini savunur (Collins, 2002, 2).

Ekonomik-politik makro yapilarin epistemik cemaatlerin yapilarini mutlak surette
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belirlemese bile etkiledigi agiktir. Ornegin Collins’in kendi ¢aligmasinda Islam felsefesi
gelenegi incelenirken Abbasiler’'in ve Gazneliler'in hakimiyetinde olan politik yapinin
epistemik cemaatleri nasil yonlendirdigi ve etkiledigi gosterilmistir. Oyle ki, Abbasiler
doneminde birtakim fikir hareketlerinin destekleyicisi bizzat devlet olmustur. Bunun aksi bir
tutumla da Mutezililer gibi birtakim fikri hareketlerin ise kokii yine politik yapilar kanaliyla
kazinmistir. Yine Stinni ortodoksiyi destekleyen Gazneliler doneminde politik yapilanma,
diger fikri hareketlerin ¢aligmalarina izin vermemistir. Gazneliler'in devami olan Selguklular
doneminde ise Nizamiye medreseleri kurulmus bu okullarda resmi fikri kiiltiirel sermaye
sonraki nesillere aktarilmistir (bkz. Collins, 2002, 387- 430). Bununla birlikte on altinci ve on
yedinci yiiz y1l Avrupa felsefi geleneklerinin olusumu ve gelisimi esnasinda hakim olan politik
yapilanmanin felsefi ve bilimsel faaliyetlere nasil etki ettigi ortaya konulmustur.

Collins teorisini felsefi geleneklere uygulamasi esnasinda politik yapilarla epistemik
cemaatlerin iliskisini bu kadar yogun bir sekilde islemesine ragmen, yine kendi iiretimi olan
makro yapilarin-mikro doniistiiriimii ilkesi dogrultusunda makro yapilarin epistemik yapilar:
hangiboyuttave seviyede etkilediginden bahsetmez. Hatirlanacag1 gibi makro yapilarin-mikro
doniistiiriimii ilkesi, toplumda makro yap: olarak goriilebilecek ¢ok az yapinin bulundugunu
ve bunlarin mikro yapilarin basitce toplami oldugunu ve unsurlarina doniistiiriilebilecegini
one siirmektedir. Oysa toplumsal teori i{izerine yapilan caligmalarda Collins’in makro
yapilarin mikro yapilara déniigtiiriimii ilkesinin hatali oldugu iddia edilmistir. Ornegin
yukarida deginildigi gibi Collins, ekonomik ve politik yapilarin toplumsal olmasi hasebiyle
konusmalardan olustugunu ve bu dogrultuda etkilesim merasimlerinden tesekkiil ettigi ve
dolayistyla zihinsel bir muhtevaya sahip oldugu i¢in zihni durumlara etki ettigini 6ne siirer.
Fakat Collins bunun makro yapilarin mevcut olmadig1 anlamina gelmeyeceginin ve basitge
mikro yapilara indirgenemeyeceginin farkinda degildir (Layder, 2010, 243). Ayrica makro
yapilarin mikro déniistiiriimii ilkesi hatal1 bir varsayima dayanmaktadir. Bu varsayim makro
yapilarin tahlili ve kavramlar: ile mikro yapilarin tahlili ve kavramlarinin denk oldugu
varsayimidir. Bu ikisi paralel olmasina ragmen birbirleriyle denk olmayan, i¢ ice ge¢mis
olsa da farkli keyfiyetteki toplumsal olgular: inceleyen yapilardir ve makro yapilarin mikro
dontistiriimi ilkesi indirgemeci bir ilke olarak bulunur. Hakikatte ise, Collins’in iddiasinin
aksine bu ikisi birbirine doniistiiriilemez ve indirgenemez. Bu baglamda, makro yapilarin
mikro yapilara ve mikro yapilarin da makro yapilara etkisi vardir ve bu ikisi etkilesim
halindedir. Bu dogrultuda karsilikli etkileri igerisinde farkli tahlillerle incelenmelidir

(Layder, 2010, 244). Collins’in kuraminin bu zafiyetine ragmen, uygulamasinda makro yapiy1
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temsil eden Abbasi ydnetiminin, Ispanya Kralliginin veya Papaligin herhangi bir mikro
yaprya doniistiiriilmedigi ve makro yapilar olarak ele alindiginin ve bu gergevede epistemik
cemaatlere etki ettiginin kanitlar1 mevcuttur.

Politik yapilarin, epistemik cemaatlerle siki iligkisine ragmen makro yapilarin mikro
doniistiriimi ilkesi dolayisiyla Collins’in kuraminda atlanmis olmasina benzer bir sekilde
ekonomik yapilar da ihmal edilmistir. Collins’in uygulamasi, politik yapilarin epistemik
cemaatlerleiliskisinisik¢a giindeme getirsedebudonemlerin ekonomik yasantisininsézkonusu
epistemik cemaatlere nasil etki ettigi giindeme getirilmemistir. Bu durum, ekonomik-politik
iliskileri temel olarak kabul eden Marksist bir elestiriyi olanakli kilmaktadir. Marksist bilim
felsefecileri ve bilim sosyologlar1 tiim insan yagsamini ekonomik-politik yapilara bagladiklar:
i¢cin ve bu dogrultuda insan yasaminin tarih tarafindan belirlendigini savunduklar: i¢in
indirgemeci olarak kabul edilmelerine ragmen ilging ¢aligmalar yapmuiglardir.

Ote taraftan izafi bilim anlayiginin ilk 6rneklerinden biri olan Rothacker’in
“dogmatik diisiince bigimleri”, Kuhn'un ise paradigma olarak ifade ettigi yapilar, yukarida
ayrintilarina girildigi gibi Collins’in teorisinde kiiltiirel sermaye (cultural capital) ifadesiyle
kavramsallastirilmistir (bkz. Rothacker, 2008). Collins kendisini izafi bilim anlayislarina
yaklastiran bu kavrami olustururken Amerikan sosyoloji gelenegi ile kurdugu baglardan
istifade etmistir. Durkheim’in dini cemaatlerin bir kutsal nesnesi oldugunu, bu kutsal nesne
etrafinda bir takim merasimlerin (rituals) gergeklestirildigi, buna baglh olarak sembollerin
tretildigi, merasimlerde bulunan bireylerin duygusal enerji ile doldugu ve bu enerji sayesinde
toplumsal dayanigmanin gergeklestigi yoniindeki iddialar1 Amerikan sosyoloji geleneginde
gelistirilmistir. Ozellikle Sembolik Etkilesimcilik olarak bilinen akim toplumsal hayatin
etkilesim merasimlerinden olustugunu éne siirmektedir. Iste Collins etkilesim merasimlerini
(interaction rituals) epistemik cemaatin (scientific community) en temel aktivitesi olarak kabul
eder. Miitefekkirlerin (intellectuals) etkilesim merasimleri ise hem kongreler, sempozyumlar,
dersler gibi aktiviteler, hem de yazili metinler tizerine yapilan ¢aligmalardan olugmaktadir.
Bu merasimlerde miitefekkirlerin dikkatlerini ¢eken mesele(ler) (problematic) epistemik
cemaatin kutsal nesnesini olusturur. Meseleler etrafinda yapilan tartigmalar, ¢atismalar
stirecinde ve sonrasinda olusturulan semboller ise, topyekiin kiiltiirel sermayedir.

Kiltiirel sermaye kavramsallastirmasi ile birlikte Collins’i izafi bilim anlayisina
yaklagtiran 6nemli hususlardan biri de yerellik (locality) meselesine verdigi énemdir. 1zafi
bilim sosyolojisi yaklasgiminin radikal; 6zellikle post modern veya post yapisalci ifadelerinde

bilimlerin bir mahiyetinin olmadig1, dolayisiyla bir kiiltiirel yapidan digerine degiskenlik arz
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edebilecegi 6ne siiriilmektedir. Bu tezlerin temel dayanak noktalarindan birisi, dil yapilarinin
belirli bir diisiince bi¢imlenimini (formation) sonug¢ vermesidir. Buradan hareketle diinya
tizerinde farkli dil yapilarina sahip yiginla toplumun mevcut oldugu dikkate alinirsa, bir o
kadar diistinme bi¢imleniminin mevcut oldugu anlasilir. Collins bu hususu kabul etmektedir.
Hatta eserinde “felsefe’nin degil “felsefe”lerin sosyolojisini yapma niyetine sahiptir. Ona gore
diinya tizerinde belli bagli toplumlar kendi yerel meseleleri (kutsal nesneleri) etrafinda birtakim
felsefeler gelistirmistir. Fakat bu toplumlarin dilleriyle birlikte diisiinme bigimlenimleri
de sabit, duragan bir yapida degildir. Toplumlarin birtakim ihtiya¢ ve temayiilleri onlar1
dis etkilesimlere agmaktadir, boylelikle dilsel yapilar ve diisiinme bigimlenimleri degisim
gostermektedir. Bu durumda Collins’in yerellige yiikledigi anlam kiiltiir adaciklar1 igerisinde
yasayan kapali toplumlarin sabit zihniyetleri degil; dinamik, degiskenlik arz eden bir nitelige
sahip olan bir muhtevaya sahiptir. Yerellik, Collins i¢in o kadar 6nemlidir ki, bir toplumda
belirli kutsal nesneler etrafinda sekillenen kiiltiirel sermaye yeterince tekamiil etmemisse, o
toplum dissal kaynaklarla irtibata gegme hususunda basarisiz olur.

Bir toplumun bagka toplumlarin kiiltiirel sermayesi ile iliskilenerek yerelligini agmasi
epistemik aglar (network) ismi verilen yapilar sayesinde gerceklesir. Yani bilgi ve bilimden
olusan kiiltiirel sermaye bir toplumdan digerine bu epistemik aglar tizerinden aktarilmaktadir.
Epistemik aglar yalnizca bir cografi bolgeden digerine uzanmakla kalmaz, epistemik cemaatin
i¢sel yapisinda da kiiltiirel sermayenin aktarildig1 yapilardir. Bununla birlikte epistemik aglar
nesiller boyunca da 6zellikle hoca-6grenci iliskilenmeleriyle uzanir. Bu durumda epistemik
aglar kiiltiirel sermayenin hem mekansal olarak, hem de zamansal olarak geciskenligini
miimkiin kilmaktadir. Epistemik ag methumu, diger ¢alismalarda bu kadar belirgin ve esasl
bir bigimde ele alinmadig1 i¢in Collins’in teorisini bilimin mahiyeti tizerine yapilan ¢aligmalar
arasinda ayricalikli bir konuma yiikseltir.

Collins’in teorisinde 6nemli olan diger 6zelliklerden biri de yirminci yiizy1lin mahiyetgi
bilim felsefesini temsil eden en onemli yaklasim olan Mantiksal Pozitivistler‘in gerekli
epistemolojik ve ozellikle ahlaki kosullarin saglanmasi durumunda nesnel, kiilli, genel
geger bir bilimin {iretilebilecegi iddiasidir. Hatirlanacag: gibi Mantiksal Pozitivistler ya da
Merton gibi pozitivist bilim sosyologlari, bilim adamlarinin ahlaksal, dini ve estetik deger
yargilarindan; insani egilim, istek, arzulardan ve kisisel veya grupsal ¢ikarlardan tamamen
arinik olmasini ve saf bilim normlarini benimsemelerini s6z konusu ahlaki kosul olarak
one siirmekteydi. Bu kosulun ger¢eklesmesinin miimkiin olmadigini 6ne siiren tarihsel/

toplumsal epistemoloji geleneginin onciileri gibi Collins de bu kosulun saglanmasinin
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imkansiz oldugunu diisiiniir. Clinkii bu kosulun arzuladig: bir birey gergeklikte degildir,
idealize edilmis bir bireydir (Collins, 2002, 7). Bilim adamlar1 mensubu oldugu toplumsal
yapidan izole edilmis olsa bile en azindan bir epistemik cemaate mensupturlar. Bu epistemik
cemaatin ise kendine has meseleleri, Collins’in bir ifadeleriyle dikkat odaklarina giren kutsal
nesneleri vardir. Bu durum da epistemik cemaatleri yerellestirmektedir.

Bu ifadeler izafi bilim yaklagimlarinin savlarini ¢agristirmaktadir. Gergekten de Collins,
“matematigin kutsal nesneleri” methumunu Durkheim’dan etkilenen ve Giiglii Program’in
kurucularindan biri olan David Bloor’dan almistir (Collins, 2002, 19). Bilindigi gibi Giiglii
Program’in yiriitiictilerinin bilimsel aragtirmalar i¢cin 6nerdigi yontemin ilkelerinden birisi
de refleksitivite ilkesidir. Bu ilke bilimsel bilginin dogrulugunu tespit eden yontemlerin, bizzat
bu yontemlerin kendilerine de uygulanabilmesidir. Bu ilke ile birlikte bu diistiniirler bilimsel
aragtirmalarin toplumsal kosullarin etkisi altinda gerceklesmesi gerekeesiyle herhangi sabit
referans noktalarinin reddini saliklar.

Bu baglamda, Mannheim ve Scheler ile baslayan bilgi sosyolojisi geleneginin, 1960’larda
bilim sosyolojisini sonug vermesi, 1970’lerde etnometodologlarin ve Kuhn’'un ¢aligmalar:
sonrasinda tesekkiil eden Giglii Program ile laboratuar hayatinin antropolojik yaklasimlarla
inceleyen fikri gevreye Collins temkinle yaklasir (Collins, 2002, 11). Collins ayn1 zamanda,
yine bu ¢evrenin fikirlerine paralel fikirler gelistiren, Durkheim ile baglar1 olan Yapisalci
antropolog Levi-Strauss ve sonrasinda gelen Postyapisalci gevre ile Postmodernist ¢evrenin
diisiincelerine de itiraz eder. Bu diisiiniirlerin yerellige ve dil yapilari ile diisiincenin dolayistyla
tretilen felsefenin iliskisine verdikleri 6nemi hakli bulmasina ragmen Collins epistemik
aglarin kultirler arasi geciskenlikler gostermesi nedeniyle dillerin ve diisiince yapilarinin
da degisebildigini, dolayisiyla yerelliklerini asabildigini disiintir (Collins, 2002, 9). Ayrica
o, Antik Yunan siipheciliginin yirminci yiizyilda ofkeli bir tecessiimii olan Postmodernist
disiiniirlerin ¢aligmalarinin, herhangi bir sabit noktay:1 reddederken paradoksal bir sekilde
iste tam bu noktay1 bir sabite, bir ilke olarak benimsemelerini dolayisiyla kendilerinin 6ne
stirdiigl disiincelerin de bir umumi diisiince teorisi olmasi hasebiyle elestirir (Collins, 2002,
11).

Ote taraftan izafi bilim yaklagimlarinin ve o6zellikle etnometodoloji geleneginden
gelen disiiniirlerin temel meselelerinden biri olan yerellik methumu Collins’in teorisini
olugtururken 6nem verdigi noktalardan biridir. Oyle ki her toplulugun dikkat alanina giren
birtakim nesneler/meseleler, o toplulugun kutsal nesnesini olusturur. Elbette bu durumda

diinyanin farkli bolgelerinde, farkli meselelerin o bolgedeki miitefekkirlerin dikkat odaklarina
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girmesi tabiidir. Buna bagli olarak iiretilecek felsefenin niteligi de farkli olacaktir. Aksi
takdirde miitefekkirlerin dikkat odaklarina girmeyen meseleler iizerine yapilan ¢aligmalarin,
o miitefekkirler i¢in hi¢cbir ehemmiyeti olmaz. Bu duruma tarihte sik¢a sahit olunmustur.
Islam felsefesi gelenegi bu duruma érnek olabilir. Nitekim Miisliiman filozoflar kendi yerel
meseleleri lizerine ¢aligmalar, tartismalar yaparken, baska medeniyet havzalarinin fikri
calismalari terciime edilmistir. Fakat bu ¢aligmalar Miislimanlarin nesiller boyunca ilgisini
cekmemistir. Nesiller sonra terciimelerin temel meselelerinin, Miislimanlarin meseleleriyle
kesismesi ve Miisliimanlarin fikir ithali icin gereken kavram formasyonunu ger¢eklestirmis
olmasi sayesinde diger medeniyetlerin kiiltiirel sermayeleri 6nemsenmistir.

Kiiltiirel sermayelerin bir medeniyetten diger bir medeniyete ge¢isinin miimkiin olmasi,
yerellik meselesinin izafi bilim yaklasimini temsil eden diistiniirlerin iddia ettiginin aksine
asil mesele olmadigini gostermektedir (Collins, 2002, 21-22). Epistemik aglarin mevcudiyeti
diger bilim yaklagimlarinda zimni olarak ifade edilmis olsa bile Collins’in teorisindeki kadar
vazih bir sekilde ortaya konmamaistir. Kuhnyen paradigma kavramindan daha kapsamli bir
muhtevaya sahip olan kiiltiirel sermaye epistemik aglar vasitasiyla aktarilmaktadir (Collins,
2002, 31). Epistemik aglar hem cografi ve kiiltiirel bolgeler arasinda uzanir, hem de bir
nesilden bir nesle uzanir, boylelikle zamansal ve mekéansal olarak gegiskenligi saglamaktadr.
Epistemik aglar arasinda isleyen bilimsel yapilar tabakali bir yapidadir. Bu tabakalar tipki bir
piramidin tabakalar1 gibidir. Piramidin tist kesiminde yapinin niceliksel olarak en az kesimini
teskil eden fakat en belirleyici kesimi olan otoriter azinlik bulunur. Birincil miitefekkirler
olarak da adlandirilabilecek bu kesimin alt katmaninda gorece daha fazla sayida, fakat daha
az belirleyici olan ikincil miitefekkirler bulunur. Yapinin en kalabalik kesimini teskil eden,
sonraki nesillerde belki de ismi bile anilmayan ti¢linciil miitefekkirler ise yapinin tabaninda
bulunur. Igte Collins’in teorisinin énemli yonlerinden biri de ii¢iinciil filozoflarin epistemik
cemaatteki fonksiyonlarini hesaba katmasidir. Ornegin izafi bilim felsefesi gelenegine dahil
edilebilecek ve izafi bilim sosyolojisinin 6ncii figiirlerinden biri olan Kuhn’un teorisi Collins’e
gore epistemik cemaatlerin psikolojik yapisini tahlil etme hususunda basarili bir teori olsa da,
tictinciil filozoflarin ¢alismalarini ihmal ettigi i¢in nakistir (Collins, 2002, 32).

Bunlarla birlikte Collins’in teorisinin diger bilim yaklasimlarina dstiinliiklerinden
biri de duygusal enerji kavraminin teorinin merkezi noktalarindan birine oturtulmus
olmasidir. Durkheim’in, zamaninda dini cemaatlerin merasimleri sonrasinda bireyler
arasinda gerceklesen ahlaki mutabakatin ve dayanigmanin gerekgesi olarak sundugu

duygusal enerji kavrami, Collins’in teorisinde epistemik cemaate uyarlanmistir. Collins bunu
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yaparken bilim psikolojisi alaninda ¢aligmalar yapan Simonton’un ¢aligmalarindan istifade
etmistir (Collins, 2002, 54). Buna gore fikri faaliyetlerde basarili olan, olumlu doniitler alan
katilimcilarin duygusal enerjileri yiikselmekte, daha fazla ¢alisma yapmalar: i¢in onlar:
cesaretlendirmektedir. Bu baglamda duygusal enerji de tipki: kiiltiirel sermaye gibi, yapidaki
farkl: tabakalara farkli miktarlarda, epistemik aglar iizerinden aktarilmaktadir. Bununla
birlikte duygusal enerji miitefekkirlerin yenilikgiligine ve yaraticiligina 6nemli odlgiide
katkida bulunmaktadir. Miitefekkirlerin yenilikgiliginin ve yaraticiliginin kiiltiirel sermaye
ve duygusal enerjileriyle birlikte en 6nemli sebeplerinden biri de gatigmalardir. Fikri hayatin
diinya tarihi boyunca siirekli olarak fikri ¢atismalara sahne oldugunu eseri boyunca gozler
oniine seren Collins, ¢atigmanin hem insan hayatinin hem de fikri hayatin en temel olgusu
oldugunu 6ne siirmektedir (Collins, 2002, 1).

Marksist bir kavram olan ¢atigma nosyonu etrafinda o6riilmesine ragmen Collins’in
teorisi makro yapilarin mikro yapilara doniistiiriimii girisimini ihtiva etmesi hasebiyle
ozellikle Marksist elestirilere kapi aralar. Ote taraftan pozitivizmin idealize edilmis
hayali bilim insani figiiriiniin toplumsal olandan kopuk olunabilecegini savunan ilkel
bir yanilsamadan kaynaklandigin1 diisiiniir (Collins, 2002, 14). Bu tutumu onu izafi bilim
anlayisini savunan disiiniirlere yaklastirsa da yerelligin keyfiyetine iliskin fikirleri, her
seyin izafi oldugunu soylerken paradoksal olarak genel sosyolojik fikir teorileri gelistiren
diistintirlerden uzaklastirir. Buna ek olarak teorisinde ¢atismay1 epistemik cemaatlerin en
temel hareket noktas: yapmasi, fikri faaliyetlerin kiiltiirel sermaye ve duygusal enerjinin
epistemik aglar vasitasiyla aktarildigini 6ne siirmesi, epistemik cemaatlerin yapisindaki
tabakalasmay1 birbirleriyle iliskileri ¢ercevesinde aktarmasi Collins’in teorisinin 6zgiin
yonleri olarak zikredilebilir.

Marksist ve Izafi bilim yaklagimlariyla bu sekilde benzerlikleri ve farkliliklar1 olan
Collins’in bilim sosyolojisi teorisinin pozitivist bilim sosyolojisi yaklagimiyla da birtakim
benzerlikleri ve farkliliklar1 vardir. Pozitivist bilim sosyolojisi yaklasiminin ilk ve 6nemli
temsilcilerinden biri olan Merton, donemindeki bilimsel gelismelerin sonuglarinin birtakim
yikici faaliyetlerde kullanilmasindan rahatsiz olur. Bu nedenle toplumdaki farkl: yapilarin,
farkli ethoslar1 bulundugunu ve bu ethoslarin sinirlarinin korunmasi gerektigini savunur.
Mesela siyasi ethos, dini ethosun alanina girmemelidir. Bu sayede toplumsal yapilar 6zerklik
kazanir. Bu baglamda bilimsel ethos 6zellikle dini ve siyasi ethos tarafindan isgal edilmemeli
ve boylece bilimin 6zerkligi korunmalidir. Bilimin yirminci ylizyilda menfi faaliyetlerde

aragsallagtirilmasi bu ahlaki ilkeye riayet edilmemesinden kaynaklanmaktadir. Mertona gore
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bu ilkeye ancak demokratik ve liberal topluluklarda riayet edilir (Merton, 1973, 270-273).

Mertonn bu disiincelerinin dogrulugunun ve gegerliliginin incelenmesi bagska
¢aligmalara birakilabilir. Fakat Collins’in calismasinda 6zerklik mefthumuna iki anlamda
yer verildigi gozlenebilir. Bunlardan birincisi epistemik cemaatin diger toplumsal
organizasyonlardan farkli bir yapida ve onlardan nispeten bagimsiz oldugudur. Oyle ki
epistemik cemaatin merasimleri bile yer yer diger tarz merasimlerden farklilagmaktadir.
Ozerklik mefhumunun ikinci kullanim bigimi ise Merton’in kullandigi anlamda bilimsel
ethos ile dini veya siyasi ethoslarin tarih boyunca siirekli olarak gecistigidir. Fakat Collins
bu durumu Merton gibi kati surette bir olumsuzluk olarak ele almaz. Ciinkii bu durum
zorunlu olarak gerceklesir. Ornegin dini yapilarin giiglii oldugu toplumlarda, miitefekkirlerin
dikkatleri (kutsal nesneleri) ister istemez dini icerikli olacaktir. Bu durum kimi zaman ¢ok
olumlu sonuglar vermistir. Ornegin Islam medeniyetinin ilk donemlerinde toplumsal yapinin
mesgul oldugu dini giindem, Islam miitefekkirlerine bir meseleler yumagi sunmus ve bunun
etrafinda bir felsefenin gelisimini saglamistir. Ya da siyasi yapilanma yine Islam medeniyetinde
felsefenin gelisimine kimi zaman miispet, kimi zaman da menfi yonlerden etki etmistir. Diger
toplumsal yapilarin bilimsel faaliyetlere menfi yonden etki ettigi zamanlar i¢cin Collins zimni
olarak bilimsel 6zerklikten yana tavir almaktadir.

Ana hatlar1 bu sekilde 6zetlenebilecek olan Collins’in bilim sosyolojisi teorisi ve bu
teoriyi sundugu Felsefelerin Sosyolojisi isimli eseri iki yonden ¢ok 6nemlidir. Birincisi, eserin
teorik muhtevasidir ki bu eser, yukarida arz edildigi gibi yirminci ytizyilin belli baslh bilim
nazariyelerinin avantajli yonlerini kendisinde toplamistir. ikincisi ise eserde bu teorinin
uygulanmasidir. Collins, felsefe faaliyetinin Avrupa merkezli bir faaliyet olup olmadiginin,
Bat1 medeniyetinin disinda kalan medeniyetlerin zihinsel faaliyetlerinin felsefe olarak mu,
yoksa diisiince olarak mi1 degerlendirilmesi gerektiginin tartisildigi bu giinlerde felsefenin
Avrupa merkezli bir diisiinsel faaliyet olmadigindan ve diger medeniyetlerin zihinsel
tiretimlerinin de felsefe olarak isimlendirilebileceginden yana tavrini koymustur. Oyle ki,
eserinde teorisini hem Dogu felsefi geleneklerine, hem de Islam felsefesini de dhil ettigi Bati
felsefi geleneklerine uygulamistur.

Collins, tirettigi catigmaci bilim sosyolojisi teorisinin icerimlerini Dogu ve Bati felsefi
geleneklerine uygular. O, Dogu fikri gelenegi olarak Hint, Cin ve Japon felsefi geleneklerini
kabul ederken; Yahudi, Hiristiyan, Islam gibi semitik dinlerin olugturdugu diizlemde
gergeklesen felsefi faaliyetler ile sekiiler Modern Avrupa felsefi gelenegini Bat1 felsefi gelenegi

olarak siniflandirir. Epistemik aglar vasitasiyla birbirlerini etkileyebilen bu felsefi geleneklerin
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her biri oncelikle kendi yerel meselelerine sahiptirler. Bu dogrultuda ancak yerel meseleler
etrafinda olugan uygun bir zihinsel/fikri baglam mevcutsa diger geleneklerde mevcut olan
epistemik aglar yerel epistemik aglara etki edebilir. Buna 6rnek olarak 8-13. Islam medeniyeti
gosterilebilir. Bilindigi gibi Islam medeniyetinde diger medeniyetlerin fikri kiiltiirel
sermayesini iceren bir ¢eviri faaliyeti gerceklestirilmistir. Fakat bu ¢eviri faaliyetleri ancak, ilk
etapta kendi yerel meseleleriyle mesgul olan Miisliiman miitefekkirlerin ilgisini ¢ekmemistir.
Nesiller boyunca yerel meseleleriyle ilgilenen Miisliimanlar, umumiyetle gayri Mislimler
tarafindan yiriitiilen geviri faaliyetlerinin neticesinin kendi problemleriyle iligkili oldugunu
fark ettigi anda ¢evirilere ilgi duymuslardir ve boylece dis kaynakli epistemik aglar, i¢ kaynakli

epistemik aglarla gecismistir.

SONUC

Randall Collins’in gatismaci bilim sosyolojisi teorisi, bilimin mahiyetine iligkin yapilan
tartigmalarda baslica taraflar olan Pozitivist, Marksist ve Izafi gelenegin olusturdugu kiiltiirel
sermayenin birtakim katkilarla zenginlestirilmis, 6zgiin bir sentezidir. Tefekkiir tarihine yon
veren ilkeleri tespit hususunda kiilli bir agiklama iddiasini tagiyan bu teori, bilimin mahiyetine
iliskin yapilan tartismalara da uygulanabilir olma niteligine sahiptir. Bu tartismalar, Collins’in
teorisine uygun olarak su sekilde 6zetlenebilir:

Oncelikle miitefekkirlerin dikkatini cekmesi gereken bir meselenin mevcudiyeti sarttir.
Bu mesele muhtelif nedenlerden 6tiirii bilim meselesidir. Bilim meselesi s6z konusu epistemik
cemaatin kutsal nesnesidir. Bu mesele etrafinda sempozyumlar, kongreler, dersler vs. yapilir,
eserler tretilir. Boylelikle bir kiiltiirel sermaye tesekkiil eder. Tefekkiir tarihinin birbirleriyle
catisan ¢evrelerden olustugu dikkate alinirsa, bu kutsal nesne etrafinda tesekkiil eden ve
birbirleriyle ¢atisan baslica ii¢ fikri gevrenin mevcudiyetine sahit olunur. Bu gevreler Pozitivist,
Izafi ve Marksist cevrelerdir.

Pozitivist ¢evrenin olusumunu saglayan ilk adimlar, yenigagdan on sekizinci yiizyila
kadar gelisen bilim geleneginin kiiltiirel sermayesini alimlayan Comte tarafindan Fransa’da
atilir. Comte’un olusturdugu fikrin epistemik aglar vasitasiyla Viyana'ya taginmasi ile de
Mantiksal Pozitivist akim tesekkiil eder. Diger yandan Comte’un fikirleri Durkheim’in
fikirlerinin de olusumunda etkilidir. Durkheim’la olusan kiiltiirel sermaye, epistemik

aglar vasitasiyla Amerikan Sosyoloji Gelenegine aktarilir. Bu gelenekte Parsons, Merton,
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Goftfman gibi isimler bulunur. Bu isimlerden Merton, Pozitivist bir bilim sosyolojisi yaklagim1
gelistirerek alanin kurucu isimlerinden biri olmay1 hak etmistir.

Ote taraftan, Pozitivist bilim felsefesi ile catisan birtakim akimlarin ortaya ¢iktig
goriiliir. Bunlar sirasiyla Fransiz Nominalistleri, Fransiz Tarihsel Epistemoloji hareketi
ve Hermeneutik¢i gelenektir. Bunlardan Fransa’da pozitif bilimlere bir elestiri hareketi
olarak dogan Fransiz Nominalistleri, fazla sayida bilim adamindan tesekkiil etmistir. Bu
hareketin olusturdugu kiiltiirel sermaye Fransiz Tarihsel Epistemoloji Hareketini epistemik
aglar vasitasiyla etkilemistir. Nitekim Fransiz Tarihsel Epistemoloji Hareketinden 6zellikle
Koyre ile yakin irtibati olan Kuhn, bir Toplumsal Epistemoloji Hareketi’nin olugmasini
saglamistir.

Hermeneutikgi gelenek ise, kokleri yenicag epistemolojisinin kurucu figiirlerinden olan
Descartes’la Italyan filozof Vico'nun ¢atismasina kadar gotiiriilebilir. Bu ikisi arasindaki
catismanin temel nedeni tahmin edilecegi gibi bilme meselesinin ta kendisidir. Vico'nun
diistinceleri nesiller arasi epistemik aglar vasitasiyla Alman Tarih Okuluna, Hegel'e ve
buradan Dilthey’a geger ve bu sekilde Hermeneutik gelenegin kiiltiirel sermayesi olusur.

Bilimin mahiyetine iligkin siiregelen ¢atismada bir diger 6nemli fikri ¢evre ise, Marksist
gelenekge olusturulmustur. Hegel’in 6grencisi olan Marks dnceki Alman fikri ¢evrelerinde
olusturulan tarihselci kiiltiirel sermayeyi kendine has bir doniistiiriimle temelliik eder. Bu
baglamda bilgi/bilim/zihniyet mevzularina iligskin bir kiiltiirel sermaye olusturan Marksist
teorinin ilkeleri ilk defa Hessen tarafindan bilimsel gelenegin bir kesitine uygulanir ve
Hessen'in projesi sonraki donemlerde Marksist diisiiniirlerce genisletilir.

Bu tartismalar arasinda Hermeneutikei, Pozitivist ve Marksist geleneklerin kiiltiirel
sermayesi epistemik aglar vasitasiyla Mannheima ve Weber'e ulagmistir. Mannheim ile
birlikte bilgi sosyolojisinin kurucu figiirlerinden olan Scheler’in ve Weber’in diisiinceleri
Schutz {izerinden Amerikan Sosyoloji gelenegine tesir etmistir. Bu gelenek igerisinde ortaya
¢ikan etnometodoloji hareketi Kuhn'un Toplumsal Epistemolojisi ile birleserek, Durkheimc1
fikirlerden de beslenmis olan Edinburgh Okulu tarafindan Izafi bilim sosyolojisinin
gelismesini saglamigtir. Bununla birlikte yine Kuhn’'un Toplumsal Epistemolojisi ve Fransiz
Tarihsel Epistemoloji Hareketinin kiiltiirel sermayesi Postmodern diistiniirlere; Durkheim’in
fikirlerine epistemik aglar vasitasiyla baglanan Levy-Strauss’ta yetkin ifadesini bulan kiiltiirel
sermaye ise, Postyapisalci diisiiniirlere ge¢mistir. Postmodern ve Postyapisalci diisiiniirler ise
[zafi gelenegin en radikal gesitlenimini ihtiva eden bir diisiince gelenegi olusturmustur.

Bilimin mabhiyetine iligkin siirdiiriilen bu tartismalarin bizatihi kendilerinin dahi
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yukaridaki gibi ytizeysel olarak incelenmesi i¢in gerekli vasitalar: saglayan Collins’in bilim
sosyolojisi teorisini, bu ¢aligmada serdedilen tiim yaklasimlardan bariz bir bi¢imde istiin ve
6zgiin kilan en 6nemli iki yoni ¢atismanin saglikli bir tefekkiir hayatinin en temel olgusu
oldugunu gozler oniine sermesidir. Oyle ki, bu olgu bilginin/bilimin/tefekkiiriin kendisini
konu edinen fikri disiplinler i¢inde dahi gozlenebilmektedir.

Teorinin ikinci 6nemli stiinligii ise bu teoride epistemik aglara verilen 6nceliktir.
Epistemik aglar Collins 6ncesi donemde genel olarak incelenen bir mefhum olmamasina
ragmen yukarida arz edilen kiigiik ¢apli ve yiizeysel uygulamada dahi olduk¢a ehemmiyetli
oldugu goriilen yapilardir. Ciinkii Collins’e gére Kuhn'un paradigmalarini da igerebilecek
bir kapsama sahip olan kiiltiirel sermaye epistemik aglar vasitasiyla mekansal ve tarihsel
geciskenlige sahip olur.

Collins’in bilimin mahiyetine iliskin siiregelen tartismalara yaptig1 6zgiin katkilarindan
biri de duygusal enerji methumudur. Duygusal enerji baslica bilim sosyolojisi yaklagimlarinca
dikkate alinmamis bir husustur. Bu noktada Collins’in teorisi, bilim psikolojisi alaninda
yapilan ¢alismalardan ilhamla gelistirilen duygusal enerji kavramina merkezi bir 6nem
atfetmektedir. Zira duygusal enerji, miitefekkirlerin yaraticihiginin ve yenilik¢iliginin en
onemli kaynagidir.

Bunlarla birlikte epistemik cemaatlerin demokratik olmayan, hiyerarsik tabakalardan
olustugunu gozlemlemesi de Collins’i, s6z konusu yaklasimlardan daha gelismis bir teori
gelistirmeye itmistir. Bu baglamda, epistemik cemaat zirvede otoriter, velud fakat azinlik
olan bir ¢evre tarafindan kontrol edilmektedir. Orta tabakada ise ikincil 6neme sahip, en
st tabakadaki miitefekkirlere gore daha az yaratici ve niceliksel olarak en st tabakaya
nazaran daha kalabalik olan miitefekkirler konumlanmistir. En alt tabakada ise, epistemik
cemaatin niceliksel olarak en yogun, niteliksel olarak ise en zayif kesimi bulunur. Bu
tabakadaki miitefekkirlerin 6nemi de diger yaklasimlarca ihmal edilmistir. Oysa Collins i¢in
bu miitefekkirlerin 6nemi sanilanin aksine ihmal edilebilir bir nitelikte degildir. Ciinkii en
tist tabakada bulunan ve diinya ¢apinda ilgili disiplinin temel yonelimlerini, ilgi odaklarini
belirleyen otoriter azinligin fikirleri bu miitefekkirlerce tekrarlanir, yorumlanir, yayginlik
kazanir ve en Onemlisi de gelecek nesillere aktarilir. Kiiltiirel sermayenin ve duygusal
enerjinin yogunlugu epistemik cemaatin tabakalarina bagli olarak cemaat mensuplarina esit
olmayan bir bicimde dagilim gosterir. Bu durumda hiyerarsik olarak en iist tabakada kalan
miitefekkirlerin kiiltiirel sermayesi ve duygusal enerjisi ¢ok yogundur. Buna karsin en alt

tabakada konumlanan miitefekkirlerin kiiltiirel sermayesi ve duygusal enerjileri ¢ok diistiktiir.
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Oyle ki, bu tabakada bulunan miitefekkirler epistemik cemaate pamuk ipligiyle baglidirlar ve
her an bu yapidan ¢ikmalar:i muhtemeldir.

Bu c¢alismada kavramsal muhtevasinin tahlil edildigi Collins’in teorisi yukarida
deginildigi gibi Pozitivist bilim sosyolojisinin temel tezlerinden biri olan 6zerklik mevzusunu
da icermektedir. Ne var ki Pozitivist yaklasimi benimseyen diisiiniirlerden 6zellikle
Merton’in 1srarla savundugu bilimin 6zerkliginin saglanmasi hususunda Collins kati bir tavri
benimsemez. Ciinkii bu ¢alismanin mubhtelif kisimlarinda gosterildigi gibi tarihin gesitli
donemlerinde bilimsel ruhun, dini ruh veya siyasi ruh tarafindan etkilendigi goralmiistiir.
Iste bu etkilesimin miispet yonde gerceklestigi zaman dilimlerinde 6zerkligin saglanmasi
sakincali bir durum olusturma ihtimalini dogurur. Oyle ki, kimi hatta ¢ogu tarihsel zaman
dilimlerinde dini veya siyasi ruhtan neset eden meseleler, bilimsel ruhun meselelerin ve
soyutlagtirma mekanizmalarinin tesekkiiliinii saglamistir. Ote taraftan dini veya siyasi
ruhun, bilimsel ruhu menfi yonde etkiledigi, baskiladig: tarihsel kesitler de mevcut olmustur.
Bu tarz donemlerde epistemik cemaatin 6zerkliginin saglanmasindan yana tavir alan Collins,
ornegin Mutezili diislincenin politik yapilar tarafindan yok edildigi dénemlerde, Farabi’nin
politik mevzulara iligskin sdylemlerden kaginmasini zimni olarak mutlulukla karsilamigtir
(Collins, 2002, 411). Collins’in teorisinin 6zerklige iliskin igerdigi bu yon, onun avantajl
yonlerinden bir baskasidir.

Boylesi avantajlarina ragmen ¢atismaci bilim sosyolojisinin belki de en zayif yonlerinden
biri, Collins’in makro yapilarin mikro doniistiirimii ilkesinden kaynaklanir. Yukarida arz
edildigi gibi Collins din, politika, ekonomi gibi toplumsal makro yapilarin, en basit 6lgekli
mikro yapilara, ornegin karsilasmalara indirgenebilecegini savunur. Bu nedenle 6rnegin
Marksist teorisyenlerin aksine, teorik ¢ercevesini olustururken makro yapilara pek yer
vermemesine ragmen, felsefi geleneklerde kendi teorisinin muhteviyatini tespit etmek icin
giristigi uygulama esnasinda ise ozellikle politik makro yapilarin ciddi 6lgekte epistemik
cemaatin faaliyetlerini etkiledigini gostermektedir. Ekonomik makro yapilar ise, Collins’in
ne teorisinde, ne de uygulamasinda istisnalari olmakla birlikte gézlenmez. Oysaki 6rnegin
Collins’in uygulamalarinda on altinci ve on yedinci yiizyil Avrupa fikri geleneklerini, Marksist
yaklagimi benimseyen diisiiniirlerce ekonomik bir temelden hareketle okunabilmektedir
(bkz. Hessen, 2010). Boylece hem Collins’in teorisinin ve uygulamasinin eksiklikleri, hem de
Collins’in ortaya koydugu miiktesebata nazaran Marksist okuma tarzlarin indirgemeciliginin
boyutlar1 ortaya konmustur. Bu baglamda toplum teorisyenlerince zaten elestirilen makro

yapilarin mikro dontstiirimii ilkesi yeniden goézden gegirilirse daha kamil bir teori
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gelistirilebilir. Yapilmas: teklif edilen boyle bir ¢aligmay1 bekleyen tehlike, Marksist teorilerde
goriildiigii gibi makro yapilarin mutlak surette belirleyici oldugu hatasina diistilmesidir.
Boyle bir tehlikeden korunmak i¢in makro yapilarin oldugu gibi incelenmesine hassasiyet

gosterilmelidir.
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